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2. Wstep
2.1. Podstawy formalne prowadzonych prac

Przedstawione ponizej wyniki zostaly uzyskane w ramach realizacji zadania
Monitoring stanu warunkéw przyrodniczych (powtdrzenie badan) na wybranych
stanowiskach siedliska przyrodniczego 3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami
wlosienicznikow Ranunculion fluitantis, w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000009, pn.
,,Active protection of water-crowfoots habitats and restoration of wildlife corridor in the River
Drawa basin in Poland”/"Czynna ochrona siedlisk wtosienicznikéw i udroznienie korytarza
ekologicznego zlewni rzeki Drawy w Polsce”. Projekt ten jest wspotfinansowany ze $rodkow
Unii Europejskiej w ramach instrumentu finansowego LIFE+ oraz przez Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie (NFOSiGW).

Podstawa formalng podjg¢cia zadania byta umowa nr 6/LIFEDrawaPL/2021 z dnia
17.05.2021 r. zawarta pomigdzy Skarbem Panstwa Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
reprezentowang przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w  Szczecinie
Aleksandre Stodulng i Wykonawcg Jozefem Szpikowskim.

W zespole realizujacym zadanie uczestniczyli:

e prof. UAM dr hab. Jozef Szpikowski — ekspert geomorfolog fluwialny,
e dr Ryszard Piotrowicz — ekspert hydrobiolog,
e dr Grazyna Szpikowska — ekspert hydrochemik.

Zadanie zostalo wykonane wg zasad metodyki dostosowanej do wymogow
zamoOwienia zaproponowanych przez Wykonawceg i zaakceptowanej przez Zamawiajacego.

2.2. Cel prac

Celem przeprowadzonego monitoringu byla ocena wpltywu zrealizowanych zadan
projektowych na stan warunkéw przyrodniczych na siedlisku przyrodniczym 3260 Nizinne i
podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wilosienicznikow Ranunculion fluitantis na stan
ekologiczny badanych dorzeczy, w szczegdlnosci na siedlisko rzek wlosienicznikowych 3260.

Monitoring obejmowatl powtorzenie badan na 11 odcinkach na fragmentach rzek
Drawa, Korytnica, Radew 1 Grabowa 1 ich doptywach. Uzyskane wyniki zostaty poréwnane z
dostegpnymi danymi literaturowymi, z monitoringiem stanu ,,0” oraz z monitoringiem
zrealizowanym w roku 2020.

W ramach realizowanego monitoringu oceniano wptyw dotychczasowych dziatan
ochronnych wykonanych w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000009 ,,Czynna ochrona
siedlisk wlosienicznikow 1 udroznienie korytarza ekologicznego zlewni rzeki Drawy w
Polsce” w zakresie:

e przywracaniu naturalnych elementow morfologicznych koryt rzecznych (zwirowo-
kamiennych bystrzy) na podstawie wykonanych wczesniej ekspertyz, inwentaryzacji i
projektow, w tym monitoringu ,,0” wykonanego w roku 2015,

e wyborze, przystosowaniu stanowisk, reintrodukcji i systematycznym monitoringu
rdestniczki gestej (Groenlandia densa).

W nawigzaniu do gltdéwnego celu monitoringu Wyznaczono nastepujace zadania
badawcze:

e monitoring i ocena siedliska 3260, morfodynamiki fluwialnej i stanu
hydrochemicznego na wskazanych odcinkach rzek: 3 stanowiska na Drawie, 2
stanowiska na Korytnicy, 1 stanowisko na Plocicznej, 2 stanowiska na Radwi, 1
stanowisko na Chocieli, 1 stanowisko na Biegale (zlewnia Grabowej) i 1 stanowisko
na Dre¢zniance (zlewnia Radwi),



e Mmonitoring wplywu pryzm zwirowo-kamiennych na morfodynamike fluwialng, stan
hydrochemiczny i warunki siedliskowe na 3 stanowiskach na Drawie, 2 stanowiskach
na Korytnicy, 1 stanowiska na Plocicznej, 1 stanowiska na Radwi, 1 stanowiska na
Chocieli i 1 stanowiska na Drezniance,

e monitoring uwarunkowan fluwialnych, stanu hydrochemicznego i ocena warunkow
siedliskowych na 2 stanowiskach reintrodukcji rdestniczki gestej (Groenlandia
densa): 1 stanowisko na Radwi i 1 stanowisko na Biegale.



3. Metodyka prac

Prace w ramach realizacji zadania Monitoring stanu warunkow przyrodniczych
(powtorzenie badan) na wybranych stanowiskach siedliska przyrodniczego 3260 Nizinne i
podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow Ranunculion fluitantis, w ramach
projektu LIFE13 NAT/PL/000009, pn. ,,Active protection of water-crowfoots habitats and
restoration of wildlife corridor in the River Drawa basin in Poland”/"Czynna ochrona siedlisk
wlosienicznikow 1 udroznienie korytarza ekologicznego zlewni rzeki Drawy w Polsce”
realizowano zgodnie z przyjetymi zasadami badan hydrobiologii dolin rzecznych,
morfodynamiki fluwialnej i badan hydrochemicznych. Badania byly przeprowadzone na
odcinkach i1 stanowiskach wyznaczonych do poszczegélnych zadan przez Zamawiajacego
(tab. 2). Na przeprowadzony monitoring sktadato si¢: monitoring hydrobiologiczny,
kartowanie hydrologiczne, kartowanie geomorfologiczne wraz z oceng litologii osadow |
badania fizykochemiczne wod. Badania terenowe przeprowadzono od 2 do 4 sierpnia 2021
roku (tab. 3).

Przyje¢to metody badawcze takie same, jak podczas monitoringu stanu siedliska w roku
2020. Monitoring stanu warunkéw przyrodniczych istotnych dla funkcjonowania siedliska
przyrodniczego 3260 ,Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wilosienicznikow
(Ranunculion fluitantis)” prowadzono na wszystkich wyznaczonych do tego odcinkach
monitoringowych. Na kazdym wyznaczonym stanowisku  analizowano aktualne
uwarunkowania oraz potencjalne mozliwosci 1 zagrozenia wystepowania roslinnosci
charakterystycznej dla siedliska przyrodniczego 3260.

Zgodnie z europejska definicjg siedlisko przyrodnicze 3260 to ,,Nizinne i podgorskie
rzeki z roslinno$cig podwodng lub o liciach ptywajacych ze zwigzkéw Ranunculion fluitantis
i Callitricho-Batrachion lub wodnych mszakoéw” (Interpretation Manual EU28, 2013). Jako
gatunki wskaznikowe wymienione sg tam przede wszystkim wtosieniczniki (poza Ranunculus
circinatus), mech zdrojek (Fontinalis antipyretica) oraz niektore inne taksony roslin wodnych
(Myriophyllum spp., Callitriche spp., Sium (Berula) erectum, Zannichellia palustris,
Potamogeton spp.). Zgodnie z zalecang i stosowang w ramach monitoringu siedlisk
przyrodniczych Natura 2000 prowadzonego przez GIOS metodyka (Szoszkiewicz, Gebler
2012), siedlisko 3260 wymaga reprezentacji gatunkéw wilosienicznikow (oprocz
wlosienicznika krazkolistnego Ranunculus circinatus). Waloryzacja najwazniejszych
czynnikow wptywajacych na rozwdj roslinnosci wtosienicznikowej (Ranunculion fluitantis)
zostala przedstawiona w tab. 1.

W ramach niniejszego zadania za wskaznikowe dla omawianego siedliska przyjeto
przede wszystkim gatunki wilosienicznikow: wlosienicznik wodny (Ranunculus aquatile),
wlosienicznik Baudota (Ranunculus baudotii), wlosienicznik rzeczny (Ranunculus fluitans),
wilosienicznik tarczowaty (Ranunculus peltatum), wlosienicznik pedzelkowaty (Ranunculus
penicillatum), wlosienicznik skapoprecikowy (Ranunculus trichophyllum) oraz Ranunculus
pseudofluitans. Sa to wszystkie rodzime wlosieniczniki z wyjatkiem wlosienicznika
krazkolistnego (Ranunculus circinatus). Badania hydrobotaniczne i czynnikéw ekologicznych
prowadzone byly na kazdym stanowisku monitoringowym w oparciu o Makrofitowg Metode
Oceny Rzek (MMOR) (Szoszkiewicz i1 in. 2010) polegajaca na okresleniu udziatu wszystkich
roslin wystepujacych w korycie rzeki na odcinku o dlugosci 100 m. Pokrycie kazdego
gatunku okreslane bylo w dziewigciostopniowej skali MMOR. Na kazdym stanowisku
odnotowywano istotne warunki siedliskowe, tj. charakter dna, typ i charakter przeptywu,
zacienienie koryta, itp.

Zebrane dane postuzyly nastepnie do waloryzacji i oceny warunkow siedliskowych dla
rozwoju roslinnosci wodnej ze zwigzku Ranunculion fluitantis oraz jej aktualnego stanu. W
oparciu 0 uzyskane wyniki oraz dostgpne, publikowane prognozy i analizy trendow zmian
klimatycznych, hydrologicznych i uzytkowania gruntow wskazano prawdopodobne przyszite



zmiany podstawowych uwarunkowan rozwoju siedliska 3260, ze wskazaniami na mozliwos$ci
przeciwdziatania niekorzystnym zmianom.

Tab. 1. Waloryzacja najwazniejszych czynnikow wplywajacych na rozwoj roslinnosci
wiosienicznikowej (Ranunculion fluitantis)
Wskaznik Stan wlasciwy (FV) Stan nleZ(ile{l)Wﬂla] acy Stan zty (U2)
| Wiosiniconiami (2 | Pokiycie ansekty
Gatunki wyjatkiem wlosienicznikami (z brak gatunkéw lub tylko
charaktt.erytstyc.zn‘e - whosienicznika wythkiem wlos.ieni.cznik
wiosieniczniki krazkolistnego) co WlOS{GHICZHIka krazkolistny
L krazkolistnego) na 1
najmniej na 2
Gatunki obecnos¢ co najmniej . ,
L. , obecnos$¢ 1 gatunku brak gatunkéw
Wskaznikowe dla 2 gatunkow charakterystycznego charakterystycznych
siedliska — inne charakterystycznych ystyczneg ystyczny

co najmniej 20%
gruboziarnistego
materiatu dna (kamienie,

maksymalnie 20%

powyzej 20% mulistego

rwacy, wartki)

rwacy, wartki)

Material dna koryta kamyki/zwir, narzut mulistego materialu dna materiatu dna
kamienny) oraz maks.
20% mutu
co najmniej dobry stan . staby lub zty stan
eEoCI%r:ilcsztﬁZ;o ekologiczny (I lub 11 ekL(;:T(])IgaiI;:kZ?]v)\lla(lel Slf; I;a) ekologiczny(1V lub V
klasa) klasa)
POI;:)Z/glzeé:zgzzktu pokrycie réwne 0-2 pokrycie réwne 3-5 pokrycie wigksze od 5
. (skala MMOR) (skala MMOR) (skala MMOR)
canadensis
powyzej 40% szybkich 40%-10% szybkich ponizej 10% szybkich
Przeptywy typow przeptywu (kipiel, | typow przeptywu (kipiel, | typow przeptywu (kipiel,

rwacy, wartki)

Spigtrzenie wod rzeki

nie

tak — ponizej 33%
dhugosci odcinka rzeki

tak — powyzej 33%
dtugosci odcinka rzeki

Naturalne elementy
morfologiczne

duze nasilenie zjawisk
erozji i akumulacji
rumowiska

widoczne objawy erozji
koryta i akumulacji
rumowiska

brak naturalnych
elementow
morfologicznych

Zacienienie rzeki

maksymalnie 50%
stopien zacienienia
koryta rzecznego

50%-80% stopien
zacienienia koryta
rzecznego

ponad 80% zacienienie
koryta rzecznego

Gatunki inwazyjne

obecno$¢ 1-2 obcych
gatunkéw inwazyjnych
(z ktorych zaden nie jest
liczny <33%)

obecnos¢ 3-4 obcych
gatunkoéw inwazyjnych
(z ktérych zaden nie jest
liczny <33%)

obecno$¢ pow. 5 obcych
gatunkow inwazyjnych
lub co najmniej jeden,
ktory jest liczny >33%

Scieki

nie

tak

tak + wystepuja zastoiska
$ciekow W rzece

Kartowanie hydrologiczne obejmowato: pomiary wielkos$ci przeptywow chwilowych,
okreslenie rodzaju przeptywu, ocene¢ zasilania powierzchniowego 1 podziemnego koryta
rzecznego (doptywy, strefy zrodliskowe, obszary podmokile, starorzecza). Pomiary przeptywu
chwilowego wykonano za pomocg akustycznego czujnika przeptywu Ott ADC, a obliczenia
wg metody ,,powierzchnia-predkos¢” (Bajkiewicz-Grabowska i in. 1993).

Kartowanie geomorfologiczne koryta rzecznego obejmowato: okreslnie zasiegow stref
plos i bystrzy (pryzm), stref erozji i akumulacji w korycie, obszary dostawy osadow, m.in. z
erozji brzegow i ze sptywow powierzchniowych do koryta oraz odniesienie do wigkszych
jednostek rzezby terenu. Dla odcinkow z pryzmami obliczono spadek dna koryta rzecznego w
profilu podtuznym na dtugosci ca. 100 m, na podstawie pomiaréw geodezyjnych roznicy
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wysokosci za pomocg tachymetru elektronicznego Leica TCR307. Pomiary w profilu
podtuznym pryzm obejmowaly odcinek okoto 40-80 m, dluzszy lub krotszy, tak, aby
obejmowaty mozliwie catg pryzme¢ wraz z odcinkami koryta przed i1 za pryzma. Pomiarowy
profil poprzeczny wyznaczano na $rodku pryzmy. W profilach podtuznych i poprzecznych co
1 m wykonywano pomiary przeptywu i co 2 m (lub co I m w przypadku waskich koryt)
pomiary stezenia tlenu rozpuszczonego i natlenienia.

W ramach monitoringu wlasciwosci fizykochemicznych wod rzecznych wykonano
badania wod tacznie na 11 wytypowanych odcinkach. Badania hydrochemiczne prowadzono
w jednolitych, bezopadowych warunkach pogodowych, przy niskich stanach wod rzecznych
wywotanych niedoborem opadéw atmosferycznych w latach wczesniejszych jak i w roku
2021. W takich warunkach chemizm zbadanych wod dobrze odzwierciedla wihasciwosci
sktadowej gruntowej odplywu rzecznego. Na kazdym stanowisku wykonano przy
zastosowaniu wielofunkcyjnego miernika HI9898 firmy Hanna Instruments z sondg
wieloparametryczng pomiary temperatury wody, przewodnosci elektrolitycznej, pH i st¢zenia
tlenu rozpuszczonego. W tych samych punktach pobrano probki wody o objetosci 1 dm®
przeznaczone do badan laboratoryjnych. Badania whasciwosci fizykochemicznych pobranych
probek wod rzecznych wykonano w laboratorium hydrochemicznym Stacji Geoekologicznej
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Storkowie wg Polskich Norm.

Wszystkie mapy zawarte w tym raporcie sg przedstawione w Panstwowym Uktadzie
Wspdtrzednych Geodezyjnych 1992 i zostaly opracowane za pomoca programu QGIS 3.10.1.



4. Charakterystyka stanowisk badawczych

Monitoring stanu warunkow przyrodniczych (powtorzenie badan) w roku 2021 zostat
zrealizowany na wskazanych przez Zamawiajgcego odcinkach siedmiu rzek: Drawy wraz z
doptywami Korytnicg i Plociczng, Radwi z doptywami Chociel i Dreznianka i Biegale
(doptywie Grabowej) (ryc. 1). Pod wzgledem fizyczno-geograficznym badane zlewnie naleza
do prowincji Niz Srodkowoeuropejski. W dalszym podziale zlewnie Drawy, Korytnicy i
Plocicznej leza w podprowincji Pojezierze Potudniowobaltyckie, natomiast zlewnie Radwi i
Grabowej w  podprowincjach  Pobrzeze  Potudniowobaltyckie i  Pojezierze
Potudniowobattyckie (Kondracki 2000).

Monitorowane zlewnie lezg w Polsce potnocno-zachodniej, eksponowanej na
oddziatywanie klimatu oceanicznego. Wedlug regionalizacji Wosia (1996) Drawa wraz z
Korytnicg i Plociczng leza w Regionie Srodkowopomorskim, natomiast Radew i Grabowa w
regionie Wschodniopomorskim. W $rodkowej czesci Pomorza roczne sumy opadow
atmosferycznych mieszcza si¢ w przedziale 600-700 mm, natomiast w cze$ci wschodniej
wynoszg od 700 do 800 mm. Réwniez w odniesieniu do parowania w obrgbie Pomorza
widoczne jest zroznicowanie przestrzenne (Koztowski red. 1994, Bac i in. 1993). Srednio
wynosi ono od 650 do 700 mm rocznie, jednak dla zlewni gornej Radwi 1 gornej Grabowej
spada ponizej 650 mm rocznie. Z tego powodu w obrgbie badanego regionu wystepuje
wyrazne zroéznicowanie klimatycznego bilansu wodnego, wyrazonego wskaznikiem opad —
parowanie potencjalne. Dla czgsci podtnocno-wschodniej badanego obszaru, obejmujacego
wickszos¢ zlewni Grabowej i Radwi, Klimatyczny bilans wodny jest najkorzystniejszy dla
utrzymania zasobow wodnych zlewni. Zréznicowanie wielkosci klimatycznego bilansu
wodnego jest jedng z gtdéwnych przyczyn zmienno$ci odptywu jednostkowego na badanym
obszarze. Dla zlewni Grabowej jest on najwickszy i wynosi $rednio 10-15 dm® s* km™. Dla
zlewni Radwi $redni odptyw jednostkowy wynosi 11 dm?® s km™. Dla zlewni Drawy odptyw
jeldnostzkowy zmniejsza si¢ od czescei poocnej do potudniowej w przedziale od 10 do 4 dm®
s” km™.

Wszystkie badane zlewnie lezg w strefie krajobrazu mtodoglacjalnego. Zlewnie Radwi
1 Grabowej znajduja si¢ w zasiggu fazy pomorskiej zlodowacenia vistulianskiego, natomiast
zlewnia Drawy wraz z doptywami Korytnica i Plociczng po stronie potudniowej strefy
marginalnej tego zlodowacenia (ryc. 1). Cecha wspdlng badanych zlewni jest duzy udzial w
litologii utwordéw powierzchniowych frakcji gruboziarnistych: piaskdéw 1 zwiréw sandrowych
oraz morenowych jak i frakcji drobno kamienistej. Tworza si¢ w nich wydajne zbiorniki wod
podziemnych, zasilane przez sptywy wod z wyzej potozonych obszaréw wzgdrz 1 wysoczyzn
morenowych (Witczak red. 2011, Gutry-Korycka i in. 2014). System odwodnienia
powierzchniowego wykazuje typowe cechy poligenetycznosci, z charakterystycznym dla
obszaro6w mtodoglacjalnych naprzemianleglym wystepowaniem odcinkow wytopiskowych
(fluwioglacjalnych) oraz przetomowych (fluwialnych) (Mazurek 2000). Odzwierciedla si¢ to
w niewyrownanych profilach podtuznych badanych rzek, ale wptywa rowniez bezposrednio i
posrednio na stan hydromorfologiczny rzek (Szpikowski, Domanska 2014).
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Ryec. 1. Potozenie stanowisk monitoringu na tle zasiegu fazy pomorskiej zlodowacenia vistulianskiego
1 — stanowiska monitoringu, 2 — zlewnie (A — Drawy, B — Ptocicznej, C - Korytnicy, D — Radwi, E —
Grabowej), 3 — rzeki, 4 — strefa marginalna fazy pomorskiej, 5 — hipsometria w m n.p.m.

W podziale hydrograficznym zlewnia Drawy nalezy do dorzecza Odry, natomiast
zlewnie Radwi (doptyw Parsety) i Grabowej (doptyw Wieprzy) naleza do zlewni rzek
Przymorza. Kazda z badanych rzek charakteryzuje si¢ rezimem zasilania gruntowo-
deszczowo-énieznym. Generalnie duzy udzial zasilania podziemnego (do ponad 80%)
wplywa na stabilno$¢ hydrologiczng rzek oraz na zmniejszong amplitude wahan temperatury
wod (Wrzesinski, Brychczynski 2014). Czynnikiem dodatkowo stabilizujacym przepltywy
rzeczne Drawy, Korytnicy, Plocicznej i Radwi sg jeziora przeptywowe naturalne i sztuczne.

Zlewnie badanych rzek w zroznicowanym zakresie s3 poddane presji
antropogenicznej. W strukturze uzytkowania ziemi udziat obszaréw rolniczych zmienia si¢ od
17% (zlewnia Korytnicy) do 50% (zlewnia Grabowej). Obszary lesne zajmuja od 78%
(zlewnia Korytnicy) do 48% (zlewnia Grabowej). Doliny i koryta rzeczne s3 w réznym
stopniu przeksztalcone antropogenicznie: obok koryt naturalnych wystepuja odcinki
uregulowane o rdéznym stopniu renaturyzacji, a takze obiekty hydrotechniczne, w
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najwiekszym stopniu przyczyniajace si¢ do przerywania ciggltosci ukladow rzecznych.
Wszystkie badane rzeki sa potozone w strefie siedliska 3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze
zbiorowiskami wlosienicznikow i lezg w poblizu wschodniej granicy zwartego jej zasiegu.

Tab. 2. Wykaz stanowisk badawczych, na ktorych realizowano zadanie Monitoring stanu warunkow
przyrodniczych (powtdrzenie badan) na siedlisku przyrodniczym 3260

Srodek odcinka
L.p. | Nrodcinka Rzeka Miejscowosé wg PUWG 1992 Dziatania
X Y

renaturyzacja —
633700,4 288398,8 pryzmy,
siedlisko 3260

Drawsko park w do6t od

1 5C Drawa
mostu

renaturyzacja —
2 13B Drawa Sucha w dole rzeki 578134,2 295182,5 pryzmy,
siedlisko 3260

renaturyzacja —
3 14 Drawa Ujscie Plocicznej 576990,6 295712,6 pryzmy,
siedlisko 3260

renaturyzacja —
4 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki 591985,1 291508,0 pryzmy,
siedlisko 3260

renaturyzacja —
5 22 Korytnica Bogdanka 591237,9 2911779 pryzmy,
siedlisko 3260

renaturyzacja —
6 23 Plociczna Jadwizyn 606396,8 309649,8 pryzmy,
siedlisko 3260

renaturyzacja —
7 27 Radew Lubowo 688768,3 344056,8 pryzmy,
siedlisko 3260

reintrodukcja,

8 28A Radew Stara Radew ponizej mostu | 693447,0 323088,3 siedlisko 3260

renaturyzacja —
9 9 Chociel Kepiste 689989,0 336577,9 pryzmy,
siedlisko 3260

reintrodukcja,

10 33 Biegata Drzensko 710094,5 | 3458906 | o ilisko 3260

renaturyzacja —
11 34 Dreznianka Lubowo 689165,7 345245,3 pryzmy,
siedlisko 3260
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5. Harmonogram prac terenowych

Harmonogram prac terenowych zostat przedstawiony w tab. 3.

Tab. 3. Terminy badan terenowych na poszczegdlnych odcinkach rzek

Data Nr stanowiska Nazwa stanowiska Rzeka
2021.08.02 28A Stara Radew ponizej mostu Radew
2021.08.02 9 Kepiste Chaociel
2021.08.02 27 Lubowo Radew
2021.08.03 5C Drawsko park w goér¢ od mostu Drawa
2021.08.03 21A Jazwiny w dole rzeki Korytnica
2021.08.03 22 Bogdanka Korytnica
2021.08.03 13B Sucha w dole rzeki Drawa
2021.08.03 14 Ujscie Plocicznej Drawa
2021.08.03 23 Jadwizyn Plociczna
2021.08.04 34 Lubowo Dreznianka
2021.08.04 33 Drzensko Biegata

13




6. Tabelaryczne zestawienie wskaznikéw oceny stanu siedliska 3260 wg metodyki GIOS

Stanowisko 5C Drawa Drawsko Pomorskie park w gore od mostu

Tab. 4. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 5C Drawa
Drawsko Pomorskie park w gor¢ od mostu w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka

Drawa

Nr i nazwa/opis stanowiska

5C Drawa Drawsko park w gore od mostu - pryzma

Data obserwacji

10.08.2020

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roélin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Hildenbrandia rivularis 3
Sagittaria sagittifolia
Myriophyllum spicatum
Potamogeton perfoliatus
P. pectinatus

Elodea canadensis

P NDWwN O

Parametry i wskazniki

Wartos¢ lub opis wskaznika

Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikow charakterystyczne dla

siedliska 3260 brak v
Gatunkl. wskaznikowe i istotne dla siedliska Hildenbrandia rivularis 3 U1
3260 — inne
Material dna koryta piasek i zwir, pryzma - FV
kamienie
Ocena stanu ekologicznego MIR = 39,26 / II klasa stanu FV
ekologicznego
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywoéw ghadki Ul
Spietrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne erozja brzegow U1
Zacienienie rzeki 60% Ul
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki widoczne ujscia kanatow Ul
deszczowych
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej Ul
Perspektywy ochrony Ul
Parametry dodatkowe
Wystepowanie duzych malzy oraz martwych brak
fawic muszlowych;
Wystepowanie skupien gabek (Spongilla sp.) niewidoczne
Przeksztatcenia przez bobry niewidoczne
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Tab. 5. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku SC Drawa
Drawsko Pomorskie park w gore od mostu w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Drawa
Nr i nazwa/opis stanowiska 5C Drawa Drawsko park w gére od mostu - pryzma
Data obserwacji 03.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Hildenbrandia rivularis 5
Sagittaria sagittifolia 6
Myriophyllum spicatum 2
Potamogeton nodosus 1
P. perfoliatus 4
Berula erecta 1
Veronica beccabunga 1
Nuphar lutea 2
Lemna minor 2
Spirodela polyrrhiza 1
Impatiens parviflora 1
Parametry i wskazniki Warto$¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika
Gatunki wlosienicznikoéw charakterystyczne dla
siedliska 3260 brak v2
Hildenbrandia rivularis 5
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska Potamogeton nodosus 1
. Berula erecta 1 FV
3260 — inne .
Veronica beccabunga 1
Materiat dna koryta piasek i ZWIT, pryzima = FV
kamienie
Ocena stanu ekologicznego MIR = 38,18 / |1 klasa stanu FV
ekologicznego
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki FV
Spigtrzenie wod rzeki i wystgpowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne erozja brzegow Ul
Zacienienie rzeki 50% FV
Gatunki inwazyjne Impatiens parviflora 1 FV
Scieki w1doczpe? ujscia kanatow Ul
sciekowych
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej Ul
Perspektywy ochrony U1

Parametry dodatkowe

Wy;tqpowame duzych matzy oraz martwych nieliczne
lawic muszlowych

Wystqpo_wame skuple_m gabek (z rodzajow niewidoczne
Ephydatia sp., Spongilla sp.)

Przeksztatcenia przez bobry niewidoczne
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Ocena ogoélna i porownanie stanu w 2020 i 2021 roku: Pryzma jest potozona w obrebie
parku miejskiego w Drawsku Pomorskim. W roku 2021 odnotowano istotny wzrost
bioroznorodno$ci w zakresie rozwoju roslinnosci na pryzmie (fot. 1), prawie dwukrotny
wzrost liczby taksondéw, w tym - oprocz notowanego juz w 2020 roku krasnorostu
Hildenbrandia rivularis — pojawily si¢ (jeszcze nielicznie) inne gatunki wskaznikowe
siedliska 3260. Ogolne pokrycie nurtu rzeki przez roslinno$¢ jest w dalszym ciggu niewielkie,
a Makrofitowy Indeks Rzeczny wskazuje (podobnie jak w roku 2020) na II klas¢ stanu
ekologicznego, czyli waloryzacja siedliska na podstawie roslinno$ci na tym przeksztalconym
odcinku rzeki - park miejski, modyfikacje i niszczenie brzegow, itp. - jest wiasciwa (FV).
Jednak struktur¢ i funkcje tego odcinka jako siedliska 3260 oraz perspektywy ochrony
oceniono jako niewlasciwe (Ul) ze wzgledu na widoczne antropogeniczne oddziatywania —
m.in. ujscia czynnych kanatow $ciekowych bezposrednio do rzeki.

A A -
Fot. 1. Ogolny widok na stanowisko 5C w Drawsku Pomorskim - widoczna sukcesja roslinnosci na
pryzmie, z dominacja strzatki wodnej Sagittaria sagittifolia, fot. R. Piotrowicz 3.08.2021

16



Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki

Tab. 6. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju ros§linnosci wodnej na stanowisku 13B Drawa
Sucha w dole rzeki w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Drawa
Nr i nazwa/opis stanowiska 13B Drawa Sucha w dole rzeki - pryzma
Data obserwacji 11.08.2020
Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR
Ranunculus fluitans 6
Hildenbrandia rivularis 4
Sagittaria sagittifolia 4
Potamogeton pectinatus 2
P. perfoliatus 7
Berula erecta 2
Veronica beccabunga 1
Fontinalis antipyretica 1
Parametry i wskazniki Wartos¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika
(jratu_nkl wlosienicznikoéw charakterystyczne dla Ranunculus fluitans 6 Fv
siedliska 3260
Hildenbrandia rivularis 4
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — Berula erecta 2 Fv
inne Fontinalis antipyretica 1
Veronica beccabunga 1
Materiat dna koryta piasek i zwir, kamienie FV
Ocena stanu ekologicznego MIR = 48’89./ | klasa stanu FV
ekologicznego
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki FV
Spietrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki 40% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV

Parametry dodatkowe

Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz .

. liczne
martwych fawic muszlowych
Wyst@pow_ame skupien gabek (z rodzajow Ephydatia niewidoczne
sp., Spongilla sp.)
Przeksztalcenia przez bobry nieznaczne
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Tab. 7. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 13B  Drawa
Sucha w dole rzeki w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Drawa
Nr i nazwa/opis stanowiska 13B - Drawa Sucha w dole rzeki - pryzma
Data obserwacji 03.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roélin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Ranunculus fluitans 7
Hildenbrandia rivularis 4
Sagittaria sagittifolia 4
Sparganium erectum 3
Butomus umbellatus 3
Potamogeton pectinatus 5
P. perfoliatus 3
P. crispus 3
Berula erecta 2
Veronica beccabunga 1
Fontinalis antipyretica 1
Elodea canadensis 1
Ceratophyllum demersum 2
Mentha aquatica 1
Parametry i wskazniki Wartos¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika

Qatupkl wlosienicznikow charakterystyczne dla Ranunculus fluitans 7 =
siedliska 3260

Hildenbrandia rivularis 4
Gatunki wskaznikowe 1 istotne dla siedliska 3260 — | Berula erecta 2 =
inne Fontinalis antipyretica 1

Veronica beccabunga 1
Materiat dna koryta piasek i zwir, kamienie FV

. MIR = 44,85/11 klasa stanu
Ocena stanu ekologicznego ekologicznego FV
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska 1 FV
Typy przeptywow wartki FV
Spietrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne liczne odsypy meandrowe FV
Zacienienie rzeki 40% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogodlnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV
Parametry dodatkowe

Wyste;powame? duzych malzy (Unionidae) oraz niezbyt liczne
martwych fawic muszlowych
Wystepowanie skupien gabek (np. Spongilla sp.) niewidoczne
Przeksztatcenia przez bobry nieznaczne, bez wptywu na stan siedliska
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Ocena ogolna i porownanie stanu w 2020 i 2021 roku: Jedna z pryzm utworzonych na
Drawie w granicach Drawienskiego Parku Narodowego - ponizej ujscia Suchej. Jest to
odcinek rzeki Drawy z bardzo dobrze wyksztalconym siedliskiem 3260 - z licznymi
wlosienicznikami (fot. 2). Zasiedlenie koryta rzeki przez roslinnosci w rejonie pryzmy jest
silnie zaawansowane 1 jej sktad odpowiada typowemu dla siedliska 3260 na tym odcinku
rzeki Drawy — wilacznie z licznie wystepujacym wilosienicznikiem rzecznym (Ranunculus
fluitans) 1 innymi gatunkami wskaznikowymi dla siedliska. Makrofitowy Indeks Rzeczny
wskazat w 2021 roku na stan dobry (II klasa stanu ekologicznego), ale obliczona wartos¢ tego
indeksu jest zblizona do wartosci granicznej dla stanu bardzo dobrego (I klasa), ktory zostat
stwierdzony w roku 2020. Zaréwno I jak i1 II klasa stanu ekologicznego pozwala
zwaloryzowa¢ stan siedliska na tym odcinku rzeki na podstawie struktury roslinnosci jako
wlasciwy (FV). Wszystkie pozostate parametry i wskazniki przyjmuja takze wartosci
wskazujace na stan wlasciwy (FV). Na tej podstawie ogdlng strukture 1 funkcje odcinka rzeki
w obrebie tej pryzmy jako siedliska 3260 oraz perspektywy jego ochrony zostaty
zwaloryzowane jako wilasciwe (FV).

\Y

Fot. 2. Sllne zaawansowanie zasiedlenia pryzmy na stanow1sku 13B przez rosllnnosc typOWq dla
siedliska 3260 wlacznie z licznie wystepujacym wilosienicznikiem rzecznym (Ranunculus fluitans),
fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Stanowisko 14 Drawa ujscie Ptocicznej

Tab. 8. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinno$ci wodnej na stanowisku 14 Drawa

ujscie Plocicznej w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka

Drawa

Nr i nazwa/opis stanowiska

14 Drawa ujscie Plocicznej - pryzma

Data obserwacji

7.08.2020

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki ro$lin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Ranunculus fluitans 5
Hildenbrandia rivularis 8
Berula erecta 1
Sagittaria sagittifolia 3
Potamogeton perfoliatus 3
Sparganium erectum 1
Mentha aquatica 1
Fontinalis antipyretica 4
Parametry i wskazniki Wartos¢ lub opis wskaznika Oce”"?‘ .
wskaznika
Qatupkl wlosienicznikow charakterystyczne dla Ranunculus fluitans 5 Fv
siedliska 3260
e e e P P ST e koo |111dcnbrandia rivularis 8
) Berula erecta 1 FV
inne A . .
Fontinalis antipyretica 4
Materiat dna koryta piasek i zwir, miejscami kamienie FV
Ocena stanu ekologicznego wg MIR 42,68/stan dobry (11 klasa) FV
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki FV
Spigtrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk EIeWIEIkle’ naturalne zastoiska przy FV
rzegach
Naturalne elementy morfologiczne zwalone drzewa FV
Zacienienie rzeki 45% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV
Parametry dodatkowe
Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz martwych tawic obecne
muszlowych
Wystepowanie skupien gabek (np. Spongilla sp.) niewidoczne

Przeksztatcenia przez bobry

siedliska

widoczne, bez wplywu na stan
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Tab. 9. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 14 Drawa

ujscie Ptocicznej w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka

Drawa

Nr i nazwa/opis stanowiska

14 Drawa ujscie Plocicznej - pryzma

Data obserwacji

3.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

~

Ranunculus fluitans
Hildenbrandia rivularis
Berula erecta
Sagittaria sagittifolia
Potamogeton crispus

P. pectinatus
Sparganium erectum
Elodea canadensis
Mentha aquatica
Veronica anagallis-aquatica
Solanum dulcamara
Lemna minor

L. trisulca

Spirodela polyrrhiza

NWFRFPNNNEFENOWSOTO

N

Parametry i wskazniki

Wartos¢ Iub opis wskaznika

Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikoéw charakterystyczne dla

siedliska 3260 Ranunculus fluitans 7 FV
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — Hildenbrandia rivularis 5 =
inne Berula erecta 5
Mt i Kamienie, miejscami piasek i Fv
ZWir
Ocena stanu ekologicznego wg MIR 45,07 / stan dobry (11 klasa) FV
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska 2 FV
Typy przeptywow wartki, rwacy FV
Spietrzenie wod rzeki 1 wystepowanie zastoisk naturalne, niewielkie zastoiska FV
pie Wystep przy brzegach
liczne zwalone drzewa i
Naturalne elementy morfologiczne odsypy brzegowe, podmywane FV
brzegi
Zacienienie rzeki 40% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV
Parametry dodatkowe
Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz martwych tawic muszlowych obecne
Wystepowanie skupien gabek (z rodzajéw Ephydatia sp., Spongilla sp.) niewidoczne

Przeksztatcenia przez bobry

widoczne, bez istotnego
wplywu na stan siedliska
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Ocena ogdlna i poréwnanie stanu w 2020 i 2021 roku: Pryzma na Drawie w granicach
Drawienskiego Parku Narodowego — tuz powyzej ujécia rzeki Plocicznej. Rozwdj roslinnosci
na pryzmie w roku 2021 byt silnie zaawansowany, a jej sktad odpowiada typowemu dla
siedliska 3260 w rzece Drawie — wlacznie z licznie wystepujacym wlosienicznikiem
rzecznym (Ranunculus fluitans) i innymi gatunkami wskaznikowymi dla siedliska (fot. 3).
Odnotowano wzrost powierzchni zajmowanej przez zbiorowisko wlosienicznika, jak i
zwiekszenie liczby gatunkow roslin w korycie rzeki w poréwnaniu do roku 2020 - z 8 do 14
gatunkow. Spowodowane to zostalo m.in. przez nieobecne jeszcze w Korycie rzeki w roku
2020 zwalone drzewa — zwickszenie mozaiki mikrosiedlisk, m.in. dla pleustofitow z rodzaju
Lemna. Makrofitowy Indeks Rzeczny wskazuje na II klase stanu ekologicznego, co oznacza,
ze stan siedliska na tym odcinku rzeki jest wlasciwy (FV). Takze ogdlng strukture 1 funkcje
jako siedliska 3260 na podstawie pozostalych parametrow i wskaznikéw oraz perspektywy
jego ochrony oceniono jako wilasciwe (FV).

7% ////4/(’/ 4 a 2 i
Fot. 3. Platy wlosienicznika rzecznego (Ranunculus fIU|tans) i inne gatunkl wskazmkowe dla siedliska

3260 w korycie Drawy na stanowisku 14, fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki

Tab. 10. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinno$ci wodnej na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Korytnica
Nr i nazwa/opis stanowiska 21A Korytnica Jazwiny, w dole rzeki - pryzma
Data obserwacji 7.08.2020

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Ranunculus trichophyllus 1

Nuphar lutea f. submerse 1
Hildenbrandia rivularis 5
Sagittaria sagittifolia 7
Fontinalis antipyretica 1
Elodea canadensis 1
Parametry i wskazniki Wartos¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikow .
charakterystyczne dla siedliska 3260 Ranunculus trichophyllus 1 ul
Gatunki wskaznikowe i istotne dla Hildenbrandia rivularis 4 =
siedliska 3260 — inne Fontinalis antipyretica 1
Materiat dna koryta kamienisto-zwirowe, pryzma FV
Ocena stanu ekologicznego wg MIR 47,41/l klasa FV
Pokrycie transektu przez moczarke

. 1 FV
kanadyjska
Typy przeptywow wartki, rwacy FV
Splqt_rzeme wod rzeki 1 wystepowanie brak FV
zastoisk
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki 50% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV

Parametry dodatkowe

Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz martwych tawic muszlowych nlehcznne]azr}tlvv\&/fz, liczne
Wystepowanie skupien gabek (z rodzajow Ephydatia sp., Spongilla sp.) niewidoczne
Przeksztalcenia przez bobry nieznaczne
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Tab. 11. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 21A

Korytnica Jazwiny w dole rzeki w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Korytnica
Nr i nazwa/opis stanowiska 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki - pryzma
Data obserwacji 03.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roélin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Ranunculus trichophyllus 2
Nasturtium officinale 1
Hildenbrandia rivularis 6
Sagittaria sagittifolia 4
Sparganium emersum 5
Veronica anagallis-aquatica 1
Cicuta virosa 1
Elodea canadensis 1
Parametry i wskazniki Wartos¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika
Gatunki wlosienicznikow .
charakterystyczne dla siedliska 3260 Ranunculus trichophyllus 2 FV
Gatunki wskaznikowe i istotne dla Hildenbrandia rivularis 6 Fv
siedliska 3260 — inne Nasturtium officinale 1
kamienisto-zwirowe — pryzma
Materiat dna koryta piaszczysto- zwirowe + kamienie - poza FV
pryzmg

Ocena stanu ekologicznego wg MIR MIR = 47,78/ bardzo dobry (I klasa) FV
Pokrycie transektu przez moczarke

. 1 FV
kanadyjska
Typy przeptywow wartki, rwacy FV
Spl@tfzenle wod rzeki i wystepowanie brak Fv
zastoisk
Naturalne elementy morfologiczne liczne odsypy meandrowe FV
Zacienienie rzeki 45% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogoélnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV

Parametry dodatkowe

Wystepowanie duzych malzy (Unionidae) oraz martwych tawic muszlowych nlellcznri;r}éxz, liczne
Wystepowanie skupien gabek (z rodzajow Ephydatia sp., Spongilla sp.) liczne
Przeksztatcenia przez bobry nieznaczne

Ocena ogoélna i porownanie stanu w roku 2020 i 2021: Jedna z pryzm tarliskowych na
rzece Korytnicy ponizej miejscowosci Jazwiny - w granicach otuliny Drawienskiego Parku
Narodowego. Rozwoj roslinnosci na pryzmie wyraznie postgpuje w kierunku wzrostu
pokrycia i zwiekszenia roznorodnosci - jej sktad jest typowy dla siedliska 3260 — wiacznie z
niezbyt licznym w tym miejscu wlosienicznikiem skapoprecikowym (Ranunculus
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trichophyllus), wystepujacym licznie w Korytnicy w rejonie potozonej kilkaset metrow w
gore rzeki w strong przeptawki w Jazwinach (fot. 4). Jedynym czynnikiem $rodowiskowym
mogacym ograniczy¢ rozwo6j roslinnosci, w tym zasiedlanie przez wlosieniczniki, jest
stosunkowo duze zacienienie koryta rzeki. Jest to warto$¢ zblizona do granicznej dla tego
parametru w stanie wlasciwym — nalezy rozwazy¢ zmniejszenie tego zacienienia poprzez
cze$ciowe usuwanie drzew i krzewdw. Pomimo tego Makrofitowy Indeks Rzeczny wskazuje
w obu latach badan na I klase¢ stanu ekologicznego, czyli ocena struktury siedliska na
podstawie roslinnosci na tym odcinku rzeki jest zwaloryzowana jako wlasciwa (FV). Takze
0g6lna strukture 1 funkcje jako siedliska 3260 odcinka w obrebie pryzmy oraz perspektywy
jego ochrony zostaty zwaloryzowane jako wtasciwe (FV).

Fot. 4. Niewielki ptat wlosienicznika skgpoprecikowego Ranunculus trichphyllus na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki, fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka

Tab. 12. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 22 Korytnica
Bogdanka w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Korytnica
Nr i nazwa/opis stanowiska 22 Korytnica Bogdanka — pryzma
Data obserwacji 7.08.2020
Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roélin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR
Hildenbrandia rivularis 1
Berula erecta +
Sparganium emersum 1
Parametry i wskazniki Wartosc¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika
Qatupkl wlosienicznikow charakterystyczne dla brak U2
siedliska 3260
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — Hildenbrandia rivularis 1 Fv
inne Berula erecta +
Materiat dna koryta kamienie i zwir FV
Ocena stanu ekologicznego wg MIR 44/11 klasa FV
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki, rwacy FV
Spigtrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki 50% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV
Parametry dodatkowe
Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz -
. nieliczne
martwych fawic muszlowych
Wystepowanie skupien gabek (np. Spongilla sp.) niewidoczne
Przeksztalcenia przez bobry niewidoczne
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Tab. 13. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Korytnica
Nr i nazwa/opis stanowiska 22 Korytnica Bogdanka — pryzma
Data obserwacji 03.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Hildenbrandia rivularis 7

Berula erecta 3

Sparganium emersum 2

Sagittaria sagittifolia 1

Mentha aquatica 1

Lemna minor 1

Phalaris arundinacea 1

Parametry i wskazniki Wartosc ’lu.b op1s Ocena wskaznika

wskaznika

Qatu_nkl wilosienicznikow charakterystyczne dla brak U2

siedliska 3260

Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — Hildenbrandia rivularis 7 Fv

inne Berula erecta 3

Materiat dna koryta kamienie i zZwir FV

Ocena stanu ekologicznego wg MIR MIR=43,91/ stan dobry FV
(11 klasa )

Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV

Typy przeptywow wartki, rwacy FV

Spietrzenie wod rzeki i wystegpowanie zastoisk brak FV

Naturalne elementy morfologiczne odsypy i podmycia FV
brzegowe

Zacienienie rzeki 50% FV

Gatunki inwazyjne brak FV

Scieki brak FV

Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV

Perspektywy ochrony FV

Parametry dodatkowe

Wysu;powamej duzych matzy (Unionidae) oraz niezbyt liczne

martwych fawic muszlowych

Wystqpow_ame skupien gabek (z rodzajow Ephydatia niewidoczne

sp., Spongilla sp.)

Przeksztatcenia przez bobry niewidoczne

Ocena ogodlna i porownanie lat 2020 i 2021: Pryzma w przyuj$Sciowym odcinku rzeki
Korytnicy, w granicach Drawienskiego Parku Narodowego. Odcinek rzeki z pryzma
kamienng ma wszystkie cechy siedliska 3260. Odnotowano powolng sukcesje¢ roslinnosci na
pryzmie, porownujac lata 2020 i 2021 (fot. 5). Jest bardzo duze prawdopodobienstwo
zasiedlenia w przysztosci tej pryzmy przez wlosieniczniki (np. przez wystepujacy w
Korytnicy powyzej tego stanowiska Ranunculus trichophyllus) i inne gatunki typowe dla
siedliska. Swiadczy o tym odnotowany juz w trakcie niniejszych badan wzrost pokrycia
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kamienistej pryzmy przez Hildenbrandia rivularis - wyrazny wzrost pokrycia kamieni na
pryzmie przez ten krasnorost - i potocznika waskolistnego (Berula erecta) oraz pojawienie si¢
kilku nowych gatunkow w kolejnych 2 latach badan. Ogolnie struktur¢ i funkcje rzeki
wlosienicznikowej nalezy oceni¢ jako wilasciwe (FV) - pomimo nie odnotowania
wlosienicznikow. Perspektywy ochrony sg takze wiasciwe, bo pryzma jest zlokalizowana na
odcinku rzeki lezacym w granicach Drawienskiego Parku Narodowego.

Fot. 5. Widok na poczqtko odcinek pryzn{y na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka — widoczna
wkraczajaca nielicznie roslinno$¢, fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Stanowisko 23 Ptociczna Jadwizyn

Tab. 14. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju ro§linnosci wodnej na stanowisku 23 Plociczna
Jadwizyn w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Ptociczna

Nr i nazwa/opis stanowiska 23 Plociczna Jadwizyn — pryzma

Data obserwacji 8.08.2020

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Berula erecta 3

Veronica anagallis-aquatica 1

Hildenbrandia rivularis 1

Parametry i wskazniki Wartosc¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikow charakterystyczne dla

siedliska 3260 brak U2

Berula erecta 3

Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — . . .
Veronica anagallis-aquatica 1 FV

ihne Hildenbrandia rivularis 1
Materiat dna koryta piasek FV
Ocena stanu ekologicznego wg MIR 44,22/stan dobry (11 klasa) FV
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki FV
Spigtrzenie wod rzeki i wystgpowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne nieliczne Ul
Zacienienie rzeki 90% U2
Gatunki inwazyjne Impatiens parviflora — na Ul
brzegach
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej U2
Perspektywy ochrony Ul
Parametry dodatkowe
Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz I
: iczne
martwych fawic muszlowych
Wystqpowgme skupien gabek (z rodzajow Ephydatia niewidoczne
sp., Spongilla sp.)
Przeksztalcenia przez bobry nieznaczne
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Tab. 15. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 23 Plociczna
Jadwizyn w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Plociczna
Nr i nazwa/opis stanowiska 23 Plociczna Jadwizyn — pryzma
Data obserwacji 03.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roélin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Hildenbrandia rivularis 5
Berula erecta 3
Nasturtium officinale 2
Veronica beccabunga 2
Veronica anagallis-aquatica 2
Mentha aquatica 1
Epilobium palustre 1
Myosotis palustris 1
Scirpus sylvaticus 1
Parametry i wskazniki Warto$¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika
Gatunki wlosienicznikow charakterystyczne dla brak U2
siedliska 3260
Hildenbrandia rivularis 5
. - .. Lo Berula erecta 3
_Gatunkl wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — Nasturtium officinale 5 Fv
inne .
Veronica beccabunga 2
Materiat dna koryta Kamienie 1 ZWI1r, _HllQ] scami FV
zamulony piasek
Ocena stanu ekologicznego wg MIR MIR=46,8/ stan dobry (Il FV
klasa)
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki FV
Spictrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne brak qu yto wyprostowg net U1
pogtebiane w przesztosci
Zacienienie koryta rzeki 90% U2
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej Ul
Perspektywy ochrony Ul
Parametry dodatkowe
Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz -
’ nieliczne
martwych lawic muszlowych
Wyst@pow_anle skupien gabek (z rodzajow Ephydatia niewidoczne
sp., Spongilla sp.)
Przeksztatcenia przez bobry widoczne, bez wptywu na siedlisko
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Ocena ogoélna i porownanie roku 2020 i 2021: Potencjalne siedlisko 3260 — po zasiedleniu
pryzmy przez ros$linno$¢ — o czym $wiadczy odnotowany wzrost pokrycia pryzmy przez
ros$linnos¢, w tym typowa dla siedliska. Zwraca uwagg pojawienie si¢ w roku 2021 gatunkow
zwigzanych siedliskowo z drobnymi ciekami zasilanymi wodami zrodliskowymi -
Nasturtium officinale i Veronica beccabunga (fot. 6). Zasilanie cieku wodami podziemnymi
obserwuje si¢ na catym badanym odcinku. Stan ekologiczny siedliska wg MIR zostat juz w
roku 2020 oceniony jako wilasciwy (FV), ale waloryzacja parametrow s$rodowiskowych
wskazywala w 2020 roku na zly stan (U2) siedliska — zbyt duze zacienienie cieku,
przeksztalcenia 1 modyfikacje, wyprostowanie koryta w przesztosci, obce gatunki inwazyjne
na brzegach cieku — ktore ograniczaja mozliwosci rozwoju roslinno$¢ reofilnej w cieku (fot.
6). W roku 2021 struktura i funkcje siedliska oraz perspektywy ochrony zostaty
zwaloryzowane na poziomie niezadawalajacym (U1).

4 : \\ T - 4 (" *.‘ ,“,".' .8
Fot. 6. Roslinnos¢ (Berula erecta i Nasturtium officinale) wkraczajaca na kamienista prym(; na
stanowisku 23 Plociczna Jadwizyn, fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Stanowisko 27 Radew Lubowo

Tab. 16. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju ros§linnosci wodnej na stanowisku 27 Radew

Lubowo w roku 2020

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka

Radew

Nr i nazwa/opis stanowiska

27 Radew Lubowo — pryzma

Data obserwacji

9.08.2020

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roélin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR

Sparganium emersum 6
Berula erecta
Hildenbrandia rivularis
Elodea canadensis
Lemna minor

PN o

Parametry i wskazniki

Wartos¢ Iub opis wskaznika

Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikow charakterystyczne

dla siedliska 3260 brak U2
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska Berula erecta 7 =
3260 — inne Hildenbrandia rivularis 5

Materiat dna koryta . z_amulc?ny p1:ase_k 1ZWIr, U1

miejscami kamienie - pryzma
Ocena stanu ekologicznego MIR = 42’7./” Kl. stanu FV
ekologicznego

Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska 2 Fv
Typy przeptywow wartki, rwacy FV
Spietrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk tak Ul
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki 40% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej Ul
Perspektywy ochrony U1

Parametry dodatkowe

Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz

martwych fawic muszlowych

niewidoczne

Wystepowanie skupien gabek (z rodzajow Ephydatia

sp., Spongilla sp.)

niewidoczne

Przeksztalcenia przez bobry

liczne, bez wptywu na poziom wody
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Tab. 17. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 27 Radew
Lubowo w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka Radew
Nr i nazwa/opis stanowiska 27 Radew Lubowo — pryzma
Data obserwacji 02.08.2021
Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali MIR
Sparganium emersum 3
Berula erecta 4
Hildenbrandia rivularis 6
Elodea canadensis 4
Lemna minor 3
Glony nitkowate 6
Carex acuta 1
Parametry i wskazniki Wartos¢ lub opis wskaznika Ocena wskaznika
Gatupkl yvlos1enlczn1kow charakterystyczne brak U2
dla siedliska 3260
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska Berulaerecta 4 Fv
3260 — inne Hildenbrandia rivularis 6
] zamulony piasek i zwir,
i Won i miejscami kamienie - pryzma ul
Ocena stanu ekologicznego wg MIR MIR = 42’5?/“ Kl. stanu FV
ekologicznego
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska 4 Ul
Typy przeptywow wartki, rwacy FV
. ., .. . . cze$ciowe spigtrzenie na progu
Spietrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk dawnego miyna Ul
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki <50% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej Ul
Perspektywy ochrony Ul
Parametry dodatkowe
Wystqpowame. duzych matzy (Unionidae) oraz niewidoczne
martwych lawic muszlowych
Wystepowanie skupien gabek (z rodzajow Ephydatia brak
sp., Spongilla sp.)
Przeksztatcenia przez bobry liczne, bez wptywu na poziom wody

Ocena ogoélna i poréownanie stanu w 2020 i 2021 roku: Pryzma tarliskowa i potozona
powyzej niej pryzma zbudowana w roku 2020 na rzece Radwi. Rozwoj roslinnosci na
pryzmie jest silnic zaawansowany i jej sklad zréznicowany - wlgcznie z gatunkami
wskaznikowymi dla siedliska 3260, ale jest tez obcy gatunek uznany za inwazyjny w
stosunku do rodzimych gatunkéw reofilnych — Elodea canadensis oraz rozwijaja si¢ licznie
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glony nitkowate wskazujace na duzg zyznos$¢ wod cieku. Makrofitowy Indeks Rzeczny
wskazuje na II klase stanu ekologicznego, czyli ocena siedliska na podstawie roslinno$ci na
tym odcinku rzeki jest w obu latach badan wtasciwa (FV), ale struktura i funkcje odcinka w
obrebie pryzmy jako siedliska 3260 oraz perspektywy jego ochrony zostaly zwaloryzowane
jako niezadawalajace (Ul), ze wzgledu na pozostatosci pigtrzenia wody i utworzenie
zamulonych zastoisk oraz odnotowany w 2021 roku wzrost pokrycia przez Elodea canadensis
(fot. 7).

% e e A
Fot. 7. Inwazyjny gatunek Elodea canadensis w korycie Radwi na stanowisku 27,fot. R. Piotrowicz
2.08.2021
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Stanowisko 9 Chociel Kepiste

Tab. 18. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 9 Chociel

Kepiste w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka

Chociel

Nr i nazwa/opis stanowiska

Chociel Kepiste - pryzma

Data obserwacji

2.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin w korycie rzeki wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali

MIR

Hildenbrandia rivularis
Berula erecta
Sparganium erectum
Veronica beccabunga
Glyceria fluitans
Epilobium palustre
Phalaris arundinacea
Mentha aquatica
Scutellaria galericulata
Solanum dulcamara
Mech Leptodictyum riparium 2
Glony nitkowate (Cladophora sp) 5

P FRPPFPPNMNNNNDNON®

Parametry i wskazniki

Wartos¢ Iub opis wskaznika

Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikoéw charakterystyczne dla

siedliska 3260 brak v2
Hildenbrandia rivularis 6
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — | Berula erecta 2 Fv
inne Veronica beccabunga 2
Materiat dna koryta I.<ar'n|en|'e-'pryzn'1a, piaseki FV
Zwir, miejscami zamulone
. MIR=32,73/ stan
Ocena stanu ekologicznego wg MIR umiarkowany (111 Klasa) Ul
Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska brak FV
Typy przeptywow wartki FV
: . . . . niewielkie zamulone zastoiska
Spietrzenie wod rzeki i wystepowanie zastoisk przy brzegach Ul
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki 15% FvV
Gatunki inwazyjne brak FV
sptywy powierzchniowe z
Scieki pastwiska zlokalizowanego w Ul
rejonie pryzmy
Ogolnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej Ul
Perspektywy ochrony Ul

Parametry dodatkowe
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Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz b

. rak
martwych tawic muszlowych
Wyste;pow_ame skupien gabek (z rodzajow Ephydatia niewidoczne
sp., Spongilla sp.)
Przeksztatcenia przez bobry brak

Ocena ogolna: Pryzma tarliskowa na przyujSciowym odcinku rzeki Chocieli do Radwi
zbudowana po przeprowadzonym monitoringu w roku 2020. Rozwdj roslinno$ci na pryzmie
jest silnie zaawansowany — kilkanascie taksonéw w obrebie pryzmy, w tym obecne gatunki
wskaznikowe dla siedliska 3260. Jednak wigkszo$¢ gatunkow to taksony typowe dla zyznych
siedlisk eutroficznych, np. liczne glony nitkowate i mech porastajacy kamienie na pryzmie
(fot. 8). Makrofitowy Indeks Rzeczny wskazuje na III klas¢ stanu ekologicznego, czyli ocena
stanu siedliska na podstawie struktury roslinnosci na tym odcinku rzeki jest niezadawalajaca
(U1). Takze ogolnie strukturg i funkcje jako siedliska 3260 odcinka w obrebie pryzmy, a
takze perspektywy jego ochrony ze wzgledu na bezposrednie oddzialywania antropogenne —
bezposrednie sagsiedztwo zabudowan oraz przylegte do cieku pastwisko, a takze
wydeptywanie, niszczenie brzegéw — zostaty zwaloryzowane jako niezadawalajace (U1).

nitkowate porastajace kamienie, fot. R. Piotrowicz 2.08.2021
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Stanowisko 34 Dreznianka Lubowo

Tab. 19. Ocena warunkoéw siedliskowych dla rozwoju ro§linnosci wodnej na stanowisku Dreznianka

Lubowo w roku 2021

Ogolne informacje o stanowisku monitoringowym

Rzeka

Dreznianka

Nr i nazwa/opis stanowiska

Dreznianka Lubowo — sekwencja 3 pryzm

Data obserwacji

02-04.08.2021

Zdjecie fitosocjologiczne - gatunki roslin w korycie rzeki wraz ze stopniem pokrycia w 9-cio stopniowej skali
MIR

Hildenbrandia rivularis
Berula erecta
Sparganium erectum
Veronica beccabunga
Veronica anagallis-aquatica
Elodea canadensis
Glyceria fluitans
Phragmites australis
Phalaris arundinace
Mentha aquatica
Lemna minor

L. trisulca

Scirpus sylvaticus
Carex acuta

Rumex hydrolaphatum

P NNNNEFEPRERPNMNMDNNNDNNMDNDNOSDS
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Parametry i wskazniki

Wartos¢ lub opis wskaznika

Ocena wskaznika

Gatunki wlosienicznikow charakterystyczne dla

siedliska 3260 brak u2
Gatunki wskaznikowe i istotne dla siedliska 3260 — Hildenbrandia rivularis 4
. Berula erecta 4 FV
inne .

Veronica beccabunga 2
Wit i origiin kamlenlg-pryzma, plasel‘< i zZwir Fv

migdzy pryzmami
Ocena stanu ekologicznego 420 kl_asa stanu FV
ekologicznego

Pokrycie transektu przez moczarke kanadyjska 2 FV
Typy przeptywow wartki FV
Spigtrzenie wod rzeki i wystgpowanie zastoisk brak FV
Naturalne elementy morfologiczne liczne FV
Zacienienie rzeki 20% FV
Gatunki inwazyjne brak FV
Scieki brak FV
Ogédlnie struktura i funkcje rzeki wlosienicznikowej FV
Perspektywy ochrony FV

Parametry dodatkowe

Wystepowanie duzych matzy (Unionidae) oraz
martwych lawic muszlowych

nieliczne
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Wyste;pow-anle skupien gabek (z rodzajow Ephydatia niewidoczne
sp., Spongilla sp.)
Przeksztalcenia przez bobry brak

Ocena ogodlna: Sekwencja 3 kamienistych pryzm tarliskowych na rzece Dr¢zniance - ponizej
stanowiska wsiedlania rdestniczki gestej. Stanowisko to nie bylo jeszcze zrealizowane
podczas monitoringu prowadzonego w roku 2020. W ramach niniejszego opracowania
monitorowane jest m.in. pod katem mozliwosci zasiedlenia przez rdestniczke. W badaniach
uwzgledniono caty, liczacy ponad 300 m odcinek, obejmujacy zaréwno 3 pryzmy jak i
odcinki cieku pomigdzy pryzmami. Rozwoj roslinnosci na pryzmach jest niezbyt silnie
zaawansowany, ale obecne sa wszystkie taksony wystepujace takze na odcinkach migdzy
pryzmami - w powyzszej tabeli uwzgledniono pokrycie przez poszczegodlne taksony na catym
badanym odcinku. W korycie rzeki odnotowano 15 taksondéw roslin i sg to zardbwno typowe
gatunki reofilne - w tym wskaznikowe dla siedliska 3260 - jak i porastajace brzegi rosliny
wynurzone. Makrofitowy Indeks Rzeczny wskazuje na II klas¢ stanu ekologicznego, czyli
stan siedliska na podstawie struktury roslinnosci na tym odcinku rzeki jest wlasciwy (FV).
Takze ogolnie strukture i funkcje jako siedliska 3260 catego odcinka z 3 pryzmami oraz
perspektywy jego ochrony zostaly zwaloryzowane jako witasciwe (FV). Uwzgledniajac
wlasciwy stan siedliska oraz odnotowane zasilanie wodami podziemnymi, wartki nurt,
niewielkie zacienienie cieku, itp. nalezy uzna¢ ten odcinek rzeki za potencjalne siedlisko dla
rdestniczki gestej — reintrodukowanej na tym cieku, powyzej tego stanowiska. W trakcie
niniejszych badan nie stwierdzono jej wystepowania, ale jest mozliwo$¢ transportu z nurtem
wody i zasiedlenia tego miejsca.

3
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Fot. 9. Roslinno$¢ na pryzmie na stanowisku 34 Dreznianka Lubowo, fot. R. Piotrowicz 2.08.2021
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7. Pozostale wskazniki oceny stanu siedliska 3260
7.1. Ocena stanu siedliska 3260 na stanowiskach reintrodukcji rdestniczki gestej

(Groenlandia densa)

Stanowisko 28A Radew - Stara Radew ponizej mostu w roku 2020

Tab. 20. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2020

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Lokalizacja administracyjna

Nadlesnictwo Manowo, Lesnictwo Rosnowo Oddz. 624h.

Nazwa stanowiska

28A Radew Stara Radew poniZej mostu

Opis stanowiska

terenie

Szerokie koryto Radwi, przy nowym moscie w otwartym

Obszary chronione, na ktorych jest stanowisko

Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022

Wspotrzgdne geograficzne stanowiska

pozycja GPS N54°4°29.9" E16°17°42.9"

Charakterystyka siedliska gatunku na
stanowisku

»Nizinne 1  podgoérskie  rzeki

wlosienicznikow”

V4Y]

W pelni wyksztatcone w nurcie rzeki Radwi siedlisko 3260

zbiorowiskami

Informacje o gatunku na stanowisku

reintrodukcji (100 okazow/5 skupien)

Wsiedlenie w ramach II (50 okazoéw/2 skupienia) i III etapu

Obserwator Rysgard Piotrowicz, Jozef  Szpikowski, Grazyna
Szpikowska

Daty obserwacji 6.08.2020

Fotografie Fot. 1-4

Tab. 21. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2020

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki | Warto$¢ wskaznika i komentarz | Ocena
Populacja
. . Liczba osobnikéw — 6 ptatéw 0,5-0,8 x 0,6-0,8 m, | FV
Liczebnos¢ .
jedenptat 1,5x2,5m
Liczba osobnikdw generatywnych 5% FV
Struktura Liczba osobnikdéw wegetatywnych — 95% Fv
Stan zdrowotny Bak élad.(')w zgryz.ierr'l, uszkodzer'} mechanicznych, | FV
zerowania szkodnikow, patogenow
Siedlisko
Powierzchnia potencjalnego siedliska 50-70 m’ FV
Powierzchnia zajgtego siedliska okofo 6 m’ FV
Fragmentacja siedliska staba FV
Ocienienie stanowiska znikome FV
Gluceria fluitans 5% FV
Potamogeton crispus 10%
Wysokie byliny/gatunki ekspansywne — Elodea canadensis 10% 1%
konkurencyjne w cieku Berula erecta 10%
Callitriche sp.1%
Glony nitkowate 5%
Glebokos¢ wody w cieku 0,3 — 0,6 m, nurt wartki FV
Temperatura wody w cieku 11,4°C FV
W strefie brzegowej zalega luzny mut | FV
Osady organiczne organiczny, podatny na wymywanie przez wartki
nurt, nie osadza si¢ na pedach rdestniczki
) . . Podtoze kamienisto-zwirowe, stabilne, elementy | FV
Charakter podtoza mineralnego w cieku . .
antropogeniczne (betonowe progi, cegly)
Perspektywy ochrony Brak FV
Systematyczne usuwanie nadmiernie
Prowadzone zabiegi ochrony czynnej i ich | rozrastajacej si¢ konkurencyjnej roslinnosci
skutecznosé wodnej — Berula erecta, Elodea canadensis,
Potamogeton crispus
Ocena globalna FV
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Tab. 22. Karta oceny aktualnych oddziatywan na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku

2020
Aktualne oddzialywania
Kod Nazwa dzialalnoSci Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Rozproszone
zanieczyszczenie wod Potencjalne ryzyko rozprzestrzeniania si¢
HO1.04 powierzchniowych za B ) zanieczyszczen przy spuszczaniu wody ze
' posrednictwem przelewow zbiornika retencyjnego znajdujacego si¢
burzowych lub odplywow powyzej stanowiska
sciekow komunalnych
Nierodzime gatunki Rozwdj konkurencyjnego gatunku obcego
101 B - . .
zaborcze pochodzenia Elodea canadensis
Wielkos$¢ przeptywu w korycie zalezy od
Modyfikowanie uzytkowania systemu energetycznego.
. . Okresowo koryto rzeki wykorzystywane
J02.05 | funkcjonowanie wod - B - ) \ .
o jest do zrzutu wod w razie remontu lub
ogo6lnie . . . . .
awarii, co istotnie zmienia warunki, w tym
termike, trofie, ale takze stan koryta.
Gwaltowna zmiana warunkoéw w
103.01 Zmniejszenie lub utrata C ) ekosystemie rzeki, pogorszenie jakosci
’ okreslonych cech siedliska wody, niestabilne przeptywy wody w
korycie
K04.01 | Konkurencja A ) Konkurenqa} ze strony innych gatunkow
wodnych roélin o pedach zanurzonych

Tab. 23. Karta oceny potencjalnych oddziatywan na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku

2020
Zagrozenia (przyszle przewidywalne oddzialywania)
Kod Nazwa dzialalnosci Intensywno$¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Rozproszone
zanieczyszczenie wod Potencjalne ryzyko rozprzestrzeniania si¢
HO1.04 powierzphniowych za A ) zapiec;yszczeﬁ przy spuszc;zal}iu wody ze
posrednictwem przelewow zbiornika retencyjnego znajdujacego si¢
burzowych lub odptywow powyzej stanowiska
sciekow komunalnych
Rozwdj konkurencyjnego gatunku obcego
pochodzenia Elodea canadensis oraz
wystepujacego w bezposrednim sasiedztwie
.. . niecierpka gruczotowatego -Impatiens
101 Obee gatunki inwazyjne B ) gland;rl)zferi —ze wzglngu na sﬁne
oddziatywania allelopatyczne i
konkurencyjno$¢ w stosunku do rodzimych
gatunkow roslin.
Gwaltowna zmiana warunkoéw w
103.01 Zmniejszenie lub utrata B ) ekosystemie rzeki, pogorszenie jakosci
’ okreslonych cech siedliska wody, niestabilne przeptywy wody w
korycie
K04.01 | Konkurencja A ) Konkurencj aze strony innych gatunkow
wodnych roélin o pedach zanurzonych
Gwaltowne i niestabilne przeptywy moga
K01.01 | Erozja B ) destabilizovaaé s.truk.turg quyta i .
powodowac nasilenie zjawisk erozyjnych
zagrazajacych populacji rdestniczki
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Tab. 24. Inne informacje dla stanowiska 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2020

Inne informacje

Inne wartosci
przyrodnicze

(np. sasiadujace siedliska przyrodnicze Natura 2000, obecno$¢ gatunkow prawnie
chronionych i zagrozonych) — nieliczne wystgpowanie chronionego stodkowodnego
krasnorostu Hildebrandtia rivularis na niektérych kamieniach w cieku

Inne obserwacje

Bardzo liczna populacja rdestniczki. Wymienione powyzej platy wystepuja w
bezposrednim sgsiedztwie - prawie si¢ taczac i tworzac jedna populacje (fot. 1, 2). Tylko
obecnos¢ — i miejscami dominacja ilosciowa - innych konkurencyjnych gatunkow roslin
powoduje mozaike innych zbiorowisk (fot. 3). Stanowisko o bardzo duzym potencjale
rozwoju. Warunki sprzyjaja dynamicznemu formowaniu duzej ilosci pedéw unoszonych z
nurtem. Populacja wykazuje samoistng tendencj¢ do fragmentacji pgdow i mozliwej
migracji w dot rzeki — wskazana okresowa kontrola luk $wietlnych ponizej tego
stanowiska. Stabiej rozwijaja si¢ korzenie, przez co jest narazona na wyrwanie z podtoza
przy przechodzeniu fal wezbraniowych - zagrozenie w przypadku zwigkszenia zrzutu
wody do starego koryta Radwi.

Na brzegu rozwija si¢ populacja gatunku inwazyjnego — niecierpka gruczotowatego
Impatiens glandulifera — gatunek ten wykazuje silne oddziatywanie konkurencyjne w
stosunku do rodzimych gatunkéw roslin i do zmiany struktury zbiorowisk roslinnych w
dolinach rzecznych.

Uwagi metodyczne

Systematyczne obserwacje stanu zachowania populacji nalezy prowadzi¢ przez caly rok,
z uwzglednieniem miesiecy zimowych i kontrolg stanu pgdow oraz konkurencji innych
roslin - w tym obcych gatunkéw inwazyjnych.

Tab. 25. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w ptacie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 28A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2020

Data 6.08.2020

Stanowisko 28A Radew Stara Radew ponizZej mostu

Siedlisko 3260 , Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow”
Powierzchnia zdjecia 10 m’

Zwarcie warstwy roslinnosci 90%

podwodnej o lisciach zanurzonych ¢ %

Liczba gatunkoéw 8

Groenlandia densa
Berula erecta

Hildenbrandia rivularis

Potamogeton crispus
Elodea canadensis
Callitriche sp.
Lemna minor
Spirodella polyrhiza
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41




Stanowisko 28A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2021

Tab. 26. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2021

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Lokalizacja administracyjna Nadlesnictwo Manowo, Le$nictwo Rosnowo Oddz. 624h.
Nazwa stanowiska 28A Radew Stara Radew poniZej mostu

Opis stanowiska tSezrzgczlgle koryto Radwi, przy nowym moscie w otwartym
Obszary chronione, na ktorych jest stanowisko Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022

Wspotrzgdne geograficzne stanowiska pozycja GPS N54°4°29.9" E16°17°42.9"

W pelni wyksztatcone w nurcie rzeki Radwi siedlisko 3260
LNizinne 1 podgérskie rzeki ze  zbiorowiskami
wlosienicznikow”

Charakterystyka siedliska gatunku na
stanowisku

Wsiedlenie w ramach II (50 okazoéw/2 skupienia) i III etapu

Informacje o gatunku na stanowisku reintrodukeji (100 okazow/S skupien)

Ryszard  Piotrowicz, Jozef Szpikowski, Grazyna

Obserwator Szpikowska
Daty obserwacji 2.08.2021
Fotografie Fot. 10-11

Tab. 27. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2021

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki | Warto$¢é wskaznika i komentarz | Ocena

Populacja

Liczba osobnikow — 1 pfat o pow. okoto 1 m*, | Ul

Liczebnosc jeden plat o pow. < 0,3 m>.
Liczba osobnikow generatywnych 0% Ul
Struktura Liczba osobnikow wegetatywnych — 100% Ul
Stan zdrowotny Bak s'lgdo’w zgryzien, widoczne uszkodzenia | Ul
mechaniczne,
Siedlisko
Powierzchnia potencjalnego siedliska 50-70 m’ FV
Powierzchnia zajetego siedliska okoto 1 m’ Ul
Fragmentacja siedliska staba FV
Ocienienie stanowiska znikome FV
Glyceria fluitans 5% Ul
Potamogeton crispus 10%
Wysokie byliny/gatunki ekspansywne — Elodea canadensis 10% Ul
konkurencyjne w cieku Berula erecta 10%

Veronica anagallis-aquatica 5%
Glony nitkowate 5%

Glegbokos¢ wody w cieku 0,3 — 0,6 m, nurt wartki, rwacy FV

Temperatura wody w cieku 15,0°C FV
W strefie brzegowej =zalega luzny mut | FV

Osady organiczne organiczny, podatny na wymywanie przez wartki

nurt, nie osadza si¢ na pedach rdestniczki

Podloze kamienisto-zwirowe, stabilne, elementy | FV

Charakter podtoza mineralnego w cieku antropogeniczne (betonowe progi, cegly) pod

mostem

Zagrozenie zrzutami awaryjnymi wod do Ul
Perspektywy ochrony koryta Starej Radwi.

Systematyczne usuwanie nadmiernie
Prowadzone zabiegi ochrony czynnej i ich | rozrastajacej si¢ konkurencyjnej roslinnosci
skutecznos¢ wodnej — Berula erecta, Elodea canadensis,

Potamogeton crispus

Ocena globalna Ul
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Tab. 28. Karta oceny aktualnych oddzialywan na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku

2021
Aktualne oddzialywania
Kod Nazwa dzialalnoSci Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Rozproszone
zanieczyszczenie wod Potencjalne ryzyko rozprzestrzeniania si¢
H01.04 powierzchniowych za B i zanieczyszczen przy spuszczaniu wody ze
’ posrednictwem przelewow zbiornika retencyjnego znajdujacego si¢
burzowych lub odplywow powyzej stanowiska
sciekow komunalnych
Nierodzime gatunki Rozwdj konkurencyjnego gatunku obcego
101 B - . .
zaborcze pochodzenia Elodea canadensis
Wielko$¢ przeplywu w Kkorycie zalezy od
Modyfikowanie uzytkowania systemu e'nergetycznego.
. L Okresowo koryto rzeki wykorzystywane
J02.05 | funkcjonowanie wod - B - . . .
P jest do zrzutu wod w razie remontu lub
ogolnie . . . o . .
awarii, co istotnie zmienia warunki, w
tym termike, trofig, ale takze stan koryta.
- . Gwaltowna zmiana warunkéw w
Zmniejszenie lub utrata ekosystemie rzeki, pogorszenie jakoSci
J03.01 | okreslonych cech C - ystermie rzexl, pog ]
. wody, niestabilne przeplywy wody w
siedliska .
korycie
K04.01 | Konkurencja A i Konkurenqa} ze strony innych gatunkow
wodnych roslin o pgdach zanurzonych

Tab. 29. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w

roku 2021
Zagrozenia (przyszle przewidywalne oddzialywania)
Kod Nazwa dzialalnosci Intensywno$¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Rozproszone
zanieczyszczenie wod Potencjalne ryzyko rozprzestrzeniania si¢
HO1.04 powierzchniowych za A i zanieczyszczen przy spuszczaniu wody ze
’ posrednictwem przelewow zbiornika retencyjnego znajdujacego si¢
burzowych lub odptywow powyzej stanowiska
sciekow komunalnych
Rozwoj konkurencyjnego gatunku obcego
pochodzenia Elodea canadensis oraz
wystepujacego w bezposrednim sasiedztwie
.. . i niecierpka gruczotowatego -Impatiens
101 Obee gatunki inwazyjne B glandulifera — ze wzgledu na silne
oddziatywania allelopatyczne i
konkurencyjno$¢ w stosunku do rodzimych
gatunkow roslin.
- . Gwaltowna zmiana warunkéw w
Zmniejszenie lub utrata ekosystemie rzeki, pogorszenie jakoSci
J03.01 | okreslonych cech A - yste Zexl, pog ]
A wody, niestabilne przeplywy wody w
siedliska ;
Kkorycie
K04.01 | Konkurencja A i Konkurenqa} ze strony innych gatunkow
wodnych roslin o pedach zanurzonych
Gwaltowne i niestabilne przeplywy moga
K01.01 | Erozja A _ destablllzm:vac s‘trulftm:(; k.oryta i
powodowa¢ nasilenie zjawisk erozyjnych
zagrazajacych populacji rdestniczki
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Tab. 30. Inne informacje dla stanowiska 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2021

Inne informacje

Inne wartosci liczne wystgpowanie chronionego stodkowodnego krasnorostu Hildebrandia rivularis na
przyrodnicze kamieniach w cieku

Bardzo liczna populacja rdestniczki odnotowywana w roku 2020. W roku 2021
stwierdzono znaczne ograniczenie liczebnosci i powierzchni zajmowanych przez
rdestniczke i inne gatunki roslin reofilnych wystepujacych na tym stanowisku. Przyczyna
byly zrzuty awaryjne wod z systemu energetycznego. Okresowo koryto Starej Radwi
wykorzystywane jest do zrzutu wéd w razie remontu lub awarii, co istotnie zmienia
warunki, w tym termike, trofig, ale takze stan koryta. Wg informacji ustnych sytuacja taka
miata miejsce wiosng 2021 roku — efektem jest ograniczenie liczebnosci populacji
rdestniczki. Juz w roku 2020 wskazywano na to, ze jest to stanowisko o bardzo duzym
potencjale rozwoju. Warunki sprzyjaja dynamicznemu formowaniu duzej ilosci pgedow
unoszonych z nurtem. Populacja wykazuje samoistng tendencj¢ do fragmentacji pedow i
mozliwej migracji w dot rzeki — wskazana okresowa kontrola luk §wietlnych ponizej tego
stanowiska. Stabiej rozwijaja si¢ korzenie, przez co jest narazona na wyrwanie z podtoza
przy przechodzeniu fal wezbraniowych, ale z drugiej strony jest to zagrozenie w
przypadku zwickszenia zrzutu wody do starego koryta Radwi.

Na brzegu rozwija si¢ populacja gatunku inwazyjnego — niecierpka gruczotowatego
Impatiens glandulifera — gatunek ten wykazuje silne oddziatywanie konkurencyjne w
stosunku do rodzimych gatunkow roslin i wptywa na funkcjonowanie i strukture
zbiorowisk roslinnych w dolinach rzecznych.

Inne obserwacje

Systematyczne obserwacje stanu zachowania populacji nalezy prowadzi¢ przez caty rok,
z uwzglednieniem miesi¢cy zimowych i kontrolg stanu pedoéw oraz konkurencji innych
Uwagi metodyczne | ro§lin - w tym obcych gatunkéw inwazyjnych. Wskazane dzialania majace na celu
ograniczenie czestotliwo$ci i intensywnos$ci awaryjnych zrzutéw wody do starego
koryta Radwi.

Tab. 31. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w ptacie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 28 A Radew - Stara Radew ponizej mostu w roku 2021

Data 2.08.2021

Stanowisko 28A Radew Stara Radew ponizej mostu

Siedlisko 3260 , Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow”
Powierzchnia zdjecia 10 m”

Zwarcie warstwy roslinnosci

0,
podwodnej o lisciach zanurzonych ¢ % 60%

Liczba gatunkéw 7

Groenlandia densa
Berula erecta
Hildenbrandia rivularis
Potamogeton crispus
Elodea canadensis
Lemna minor

Spirodela polyrrhiza
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Ocena ogoélna i poréwnanie roku 2020 i 2021: Stanowisko to charakteryzowato si¢ w 2020
roku bardzo duza populacja introdukowanej rdestniczki, ale na podstawie aktualnych i
przewidywanych oddziatywan zostal0 uznane za zagrozone. Bylo to spowodowane
mozliwoscig niekontrolowanego zrzutu wody z systemu energetycznego do koryta Starej
Radwi 1 ewentualnego zniszczenia siedliska lub zaburzenia warunkow siedliskowych.
Badania w 2021 roku potwierdzily zagrozenie dla stanowiska 28 Radew Stara Radew —
liczebno$¢ populacji rdestniczki w wyniku zrzutu wod z systemu energetycznego do koryta
Starej Radwi ulegla drastycznemu zmniejszeniu. Ocena struktury i1 funkcji siedliska oraz
perspektyw jego ochrony zostata obnizona z wiasciwej do niezadawalajacej (U1). Aktualne 1
przewidywane zagrozenia pozostaja te same co w roku 2020, ale zweryfikowano ich aktualng
1 potencjalng intensywnos¢. Wskazane s3g dzialania administracyjne majace na celu
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ograniczenie mozliwosci lub wyznaczenie bezpiecznych wielkosci przeplywow wody w
przypadkach awaryjnych zrzutéw wody do starego koryta Radwi.

.’«a;
A Stara

Z “' -- RS ‘.A\"—* 3 . ;7

BT T S APl N

Fot. 10. Jeden z zachowanych w 2021 roku niewielkich ptatow rdestniczki na stanowisku28
Radew, fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

RIAE. <
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Fot. 11. Niewielki ptat Groenlandia ensa w Starej Radwi w 2021 roku — widok podwodny,
fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

Fot. 12. Dno rzeki pozbawione drobnoziarnistego osadu na stanowisku 28A Stara Radew —
widok podwodny, fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

46



Stanowisko 33 Biegata Drzensko

Stanowisko 33 Biegala Drzensko w roku 2020

Tab. 32. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2020

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Lokalizacja administracyjna

Nadle$nictwo Polanéw, Lesnictwo Zytnik Oddz. 19d

Nazwa stanowiska

33 Biegala Drzensko

Opis stanowiska

Zrédliskowa dolina o dtugosci okoto 1 km, glowny nurt cieku ptynie w tegu
olszowym, intensywne zasilany wodami z bijacego na koncu doliny zrodta
oraz wodami naporowymi wyptywajacymi z wysokich zboczy doliny
porosnigtych lasem bukowym, miejscami §wierkowym i sosnowym. Ciek w
srodkowej czesci doliny, teren otwarty, roslinno$¢ szuwarowo-
turzycowiskowa, bardzo dobre warunki §wietlne, intensywny i stabilny

przeptyw wody.

Obszary chronione, na ktorych
jest stanowisko

Dolina Grabowej PLH320003

Wspotrzedne geograficzne
stanowiska

pozycia GPS N54 °13°55.1” E16° 385.5”

Charakterystyka siedliska
gatunku na stanowisku

Dobrze wyksztatcona inicjalna forma siedliska 3260 ,,Nizinne i podgérskie
rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow”

Informacje o gatunku na
stanowisku

Wsiedlenie w ramach III etapu reintrodukcji (500 okazoéw/4 skupienia
mocowane patykami)

Obserwator R. Piotrowicz, J. Szpikowski, G. Szpikowska
Daty obserwacji 14.08.2020
Fotografie Fot. 1-3

Tab. 33. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 33 Biegata Drzenisko w roku 2020

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki | Warto$¢ wskaznika i komentarz | Ocena
Populacja
Liczebnodé Liczba osobnikdéw — kilkanascie rozproszonych FV
ptatow 0,2-0,3 x 0,8 — 1,0 m
Liczba osobnikdw generatywnych — 5% FV | FV
Struktura X -
Liczba osobnikdw wegetatywnych — 95%
Stan zdrowotny Bak s'ladéw zgryzi.er'}, uszkodzer'lr mechanicznych, | FV
zerowania szkodnikdw, patogenow.
Siedlisko
Powierzchnia potencjalnego siedliska 50 m” FV
Powierzchnia zajgtego siedliska okolo 5-10 m’ FV
Fragmentacja siedliska Duza FV
Ocienienie stanowiska znikome FV
Glyceria fluitans 10%
Berula erecta 10%
Wysokie byliny/gatunki ekspansywne — Veronica anagallis-aquatica 5% FV
konkurencyjne w cieku Veronica becabunga 5%
Lemna trisulca 5% FV
Lemna minor +
Glebokosé wody w cieku 0,2 — 0,5 m, nurt wartki i stabilny, intensywny PV
catoroczny przepltyw wody.
Temperatura wody w cieku 10,8°C FV
Osady organiczne Niewielka ilo$¢ osadow organicznych i rumoszu FV
drzewnego.
Charakter podtoza mineralnego w cieku POd}.OZ? piaszczysto-zwirowo, fragmentami FV
kamieniste
Perspektywy ochrony Brak
Prowadzone zabiegi ochrony czynnej i ich | Usuwanie kroplika zoéttego Mimulus guttatus z FV
skuteczno$é obszaru doliny rzeki Biegaty w latach 2019-2020.
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z6Mtego.

Ocena skuteczno$ci niemozliwa do ocenienia w
roku 2020 — chwilowo wyrazna poprawa
warunkow $wietlnych i zmniejszenie
konkurencyjnosci siedliskowej ze strony kroplika

Ocena globalna

FV

Tab. 34. Karta oceny aktualnych oddziatywan na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2020

Aktualne oddzialywania

Kod Nazwa dzialalnoSci Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Gwaltowna zmiana warunkow w
703.01 Zmniejszenie lub utrata C ) ekosystemie rzeki, pogorszenie jakosci
’ okreslonych cech siedliska wody, niestabilne przeptywy wody w
korycie
K04.05 Szkody wyrzadzane przez Ryzyko zgryzania przez zerujac
‘ ro$linozercow (w tym C - yzyXo zgty P Jacy
. zZwierzyne.
przez zwierzyng fowna)
.. . Obecnos¢ w dolinie rzeki Biegaty
101 Gatunki inwazyjne A ) kroplika z6ttego Mimulus guttatus

Tab. 35. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 33 Biegala Drzensko

Zagrozenia (przyszle przewidywalne oddzialywania)

Kod Nazwa dzialalno$ci Intensywno$¢ Wplyw Syntetyczny opis
Intensywna hodowla ryb, W obszarze obserwowany jest rozwdj
intensyfikacja intensywnej akwakultury w oparciu o

F01.01 . . . .

zasoby wod podziemnych. Sigganie po te
Poboér wod podziemnych B - zasoby w sposob niekontrolowany niesie
J02.07. . . e
01 na potrzeby rolnictwa ryzyko przekroczenia wydatno$ci i
ograniczenie zasilania zrodlisk
zasilajacych Biegate.
Obecnos¢ w dolinie cieku kroplika
101 Gatunki inwazyjne B - zottego Mimulus guttatus, ktory
rozprzestrzenia sig.
. . Gwaltowna zmiana warunkoéw w
Zmniejszenie lub utrata ekosystemie rzeki, pogorszenie jakosci
J03.01 | okreslonych cech B - yste ZeK1, Pog J
o wody, niestabilne przeptywy wody w
siedliska .
korycie
Szkody wyrzadzane

KO04.05 | przez roslinozercow (w B Ryzyko zgryzania przez zerujaca
tym przez zwierzyne zwierzyng zwlaszcza w okresie zimy.
towna)

Rozproszone
zanieczyszczenie wod Potencjalne ryzyko skazenia $ciekami
powierzchniowych za komunalnymi terenu zrodliska i wod w

HO01.04 | posrednictwem B - cieku, przez prywatne gospodarstwo
przelewoéw burzowych znajdujace si¢ na skarpie nad zrodtami
lub odptywow Sciekow rzeki.
komunalnych
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Tab. 36. Inne informacje dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2020

Inne informacje

(np. sasiadujace siedliska przyrodnicze Natura 2000, obecno$¢ gatunkow prawnie
chronionych i zagrozonych) — wystepowanie chronionego stodkowodnego krasnorostu
Hildebrandia rivularis na wigkszo$ci kamieni w cieku.

Inne wartosci
przyrodnicze

Unikalny i §wietnie zachowany obiekt pod wzgledem geomorfologicznym,
hydrologicznym i siedliskowym (fot. 1-3). Duza niecka zrddliskowa z wieloma
gatunkami roélin rzadkich i chronionych — w tym chronionych gatunkow storczykow, ale
np. takze stanowisko coraz rzadszego w naszej florze niecierpka pospolitego Impatiens
Inne obserwacje noli-tangere wypieranego przez obce gatunki inwazyjne, jak np. niecierpek
drobnokwiatowy 1. parviflora. Wskazana szczegélowa inwentaryzacja geobotaniczna
niecki zrodliskowej i calej doliny rzeki Biegaly. W przypadku potwierdzenia tych
walor6éw cala dolina rzeki Biegaly od zrdodel do ujscia do Bialki w calo$ci nadaje si¢
do ochrony rezerwatowej!

Systematyczne obserwacje stanu zachowania populacji nalezy prowadzi¢ przez caty rok,
z uwzglednieniem miesi¢cy zimowych i kontrolg stanu pedéw. Teren doliny rzeki jest
opanowany przez kroplika zoltego Mimulus guttatus - gatunek inwazyjny wystepujacy
na zrdédliskach. Prowadzone s dziatania czynnej ochrony polegajace na jego
mechanicznym i r¢cznym systematycznym usuwaniu. Efekty prac widoczne sa juz w
2020 roku. Wskazany monitoring efektow tych zabiegéw i ewentualne jego powtarzania
zabiegdw w przyszlosci.

Uwagi
metodyczne

Tab. 37. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w ptacie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2020

Lemna trisulca
Lemna minor

Data 14.08.2020
Stanowisko 33 Biegala Drzensko
Siedlisko 3269 ,,Ni;inne 1 podgérskie r.ze,ki fe
zbiorowiskami wlosienicznikow
Powierzchnia zdjecia 20x1,5m
Zwarcie warstwy roslinnosci podwodne;j o lisciach zanurzonych 65%
c%
Liczba gatunkow 8
Groenlandia densa 8
Berula erecta 3
Myosotis palustris 2
Equisetum fluviatile 2
Glyceria fluitans 3
Epilobium palustre 2
4
6
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Stanowisko 33 Biegala Drzensko w roku 2021

Tab. 38. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2021

Karta obserwacji gatunku dla stanowiska

Lokalizacja administracyjna

Nadle$nictwo Polanow, Lesnictwo Zytnik Oddz. 19d

Nazwa stanowiska

33 Biegala Drzensko

Opis stanowiska

Zrédliskowa dolina o dtugosci okoto 1 km, glowny nurt cieku ptynie w tegu
olszowym, intensywne zasilany wodami z bijacego na koncu doliny zrodta
oraz wodami naporowymi wyptywajacymi z wysokich zboczy doliny
poro$nigtych lasem bukowym, miejscami §wierkowym i sosnowym. Ciek w
srodkowej czesci doliny, teren otwarty, roslinno$¢ szuwarowo-
turzycowiskowa, bardzo dobre warunki swietlne, intensywny i stabilny

przepltyw wody.

Obszary chronione, na ktoérych
jest stanowisko

Dolina Grabowej PLH320003

Wspotrzedne geograficzne
stanowiska

pozycja GPS N54 °13°55.1” E16° 38°5.5”

Charakterystyka siedliska
gatunku na stanowisku

Dobrze wyksztatcona inicjalna forma siedliska 3260 , Nizinne i podgorskie
rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow”

Informacje o gatunku na
stanowisku

Wsiedlenie w ramach III etapu reintrodukcji (500 okazoéw/4 skupienia
mocowane patykami)

Obserwator R. Piotrowicz, J. Szpikowski, G. Szpikowska
Daty obserwacji 04.08.2021
Fotografie Fot. 13-15

Tab. 39. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2021

Stan ochrony gatunku na stanowisku

Parametr/Wskazniki | Warto$¢ wskaznika i komentarz | Ocena
Populacja
Liczba osobnikéw — kilka ptatéw o pow. 0,5 x FV
Liczebnodé 1,0-1,5 m, kilkana}écie. rozproszonych ptatow 0,2-
0,3 x 0,8 — 1,0 m i pojedyncze okazy wzdtuz FV
cieku zrédliskowego o dlugosci okoto 150 m
K Liczba osobnikow generatywnych — 10% FV
Struktura Liczba osobnikéw wegetatywnych — 90%
Bak §ladow zgryzien, uszkodzen mechanicznych, | FV
Stan zdrowotny . . o \
zerowania szkodnikoéw, patogenow.
Siedlisko
Powierzchnia potencjalnego siedliska 50 m” FV
Powierzchnia zajetego siedliska okoto 10-15 m’ FV
Fragmentacja siedliska Duza FV
Ocienienie stanowiska 15% FV
Cirsium oleraceum 5%
Rumex hydrolapathum 5%
. ; 0
Wysokie by'liny/ gat'unki ekspansywne — gé}; ZZZZrJZ Ztlam{? (;(;, & PV
konkurencyjne w cieku .
Veronica becabunga 5% FV
Lemna trisulca 5%
Lemna minor +
Glebokosé wody w cieku 0,2 — 0,5 m, nurt wartki i stabilny, intensywny FV
catoroczny przeptyw wody.
Temperatura wody w cieku 12,5°C FV
Osady organiczne Niewielka ilo$¢ osadow organicznych i rumoszu FV
drzewnego.
Charakter podtoza mineralnego w cieku POdl.O e piaszezysto-zwirowo, fragmentami FV
kamieniste
Perspektywy ochrony Planowany rezerwat przyrody FV
Prowadzone zabiegi ochrony czynnej i ich | Usuwanie kroplika zottego Mimulus guttatus z
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skuteczno$é

Ocena skutecznosci

obszaru doliny rzeki Biegaty w latach 2019-2020.

poprawa warunkow $wietlnych i zmniejszenie
konkurencyjnosci siedliskowej ze strony kroplika
z6ltego. Odnotowano nieliczne kwitnace osobniki
kroplika w dolinie zrodliskowej

w roku 2021- wyrazna

Ocena globalna

FV

Tab. 40. Karta oceny aktualnych oddziatywan na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2021

Aktualne oddzialywania

Kod Nazwa dzialalnoSci Intensywnos¢ | Wplyw Syntetyczny opis
Gwattowna zmiana warunkow w

703.01 Zmniejszenie lub utrata C i ekosystemie rzeki, pogorszenie jakosci

' okreslonych cech siedliska wody, niestabilne przeptywy wody w

korycie

K04.05 Szkody wyrzadzane przez Ryzyko zgryzania przez zerujac

' roslinozercow (w tym C - YZYKO zgly p Jaca
. zwierzyng.
przez zwierzyng towna)
- . ) Obecnos$¢ w dolinie rzeki Biegaly
101 Gatunki inwazyjne B kroplika z6ltego Mimulus guttatus

Tab. 41. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2021

Zagrozenia (przyszle przewidywalne oddzialywania)

Kod Nazwa dzialalnosci Intensywnos$¢ Wplyw Syntetyczny opis
Intensywna hodowla ryb, W obszarze obserwowany jest rozwoj
intensyfikacja intensywnej akwakultury w oparciu o

F01.01 . . . .

zasoby wod podziemnych. Sigganie po te

702.07 Pobor wod podz'iemnych B - zasoby w sposob niekontrolowgny ni.esiPT

01 """ | na potrzeby rolnictwa ryzyko przekroczenia wydajnosci i

ograniczenie zasilania zrodlisk
zasilajacych Biegale.
Obecnos¢ w dolinie cieku kroplika

101 Gatunki inwazyjne B - zottego Mimulus guttatus, ktory

rozprzestrzenia sie.
.. . Gwatltowna zmiana warunkow w
Zmniejszenie lub utrata ekosystemie rzeki, pogorszenie jakosci

J03.01 | okreslonych cech B - yste ZeKl, Pog J

siedliska Wody,. niestabilne przeptywy wody w
korycie
Szkody wyrzadzane

K04.05 | przez roslinozercow (w B Ryzyko zgryzania przez zerujaca
tym przez zwierzyne zwierzyng zwlaszcza w okresie zimy.
lowng)

Rozproszone
zanieczyszczenie wod Potencjalne ryzyko skazenia $ciekami
powierzchniowych za komunalnymi terenu zrodliska i wod w

HO01.04 | posrednictwem B - cieku, przez prywatne gospodarstwo
przelewoéw burzowych znajdujace si¢ na skarpie nad zrodtami
lub odptywow Sciekow rzeki.
komunalnych
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Tab. 42. Inne informacje dla stanowiska 33 Biegala Drzensko w roku 2021

Inne informacje

Inne wartosci Wystepowanie chronionego stodkowodnego krasnorostu Hildebrandtia rivularis na
przyrodnicze wigkszos$ci kamieni w cieku.

Unikalny i $wietnie zachowany obiekt pod wzgledem geomorfologicznym,
hydrologicznym i siedliskowym (fot. 13-15). Duza niecka zrddliskowa z wieloma
gatunkami roélin rzadkich i chronionych — w tym chronionych gatunkow storczykow, ale
np. takze stanowisko coraz rzadszego w naszej florze niecierpka pospolitego Impatiens
noli-tangere wypieranego przez obce gatunki inwazyjne, jak np. niecierpek
drobnokwiatowy 1. parviflora. Aktualnie prowadzone s3 szczegélowe prace
inwentaryzacyjne majace na celu ocen¢ walorow geomorfologicznych,
hydrologicznych i siedliskowych niecki Zrédliskowej i calej doliny rzeki Biegaly. W
przypadku potwierdzenia tych waloréw cala dolina rzeki Biegaly od Zrdédel do
uj$cia do Bialki w calo$ci nadaje si¢ do ochrony rezerwatowe;j!

Inne obserwacje

Systematyczne obserwacje stanu zachowania populacji nalezy prowadzi¢ przez caty rok,
z uwzglednieniem miesi¢cy zimowych i kontrola stanu pedow. Teren doliny rzeki byt
opanowany przez kroplika zoéltego Mimulus guttatus - gatunek inwazyjny wystepujacy
Uwagi na zrédliskach. Prowadzone s3 dziatania czynnej ochrony polegajace na jego
metodyczne mechanicznym i r¢cznym systematycznym usuwaniu. Efekty prac wykonanych w latach
2019-20 s3 widoczne w 2021 roku — liczebno$¢ populacji kroplika zoéttego ulegta
wyraznemu ograniczeniu. Wskazany monitoring efektow tych zabiegéw i ewentualne
jego powtarzania zabiegdw w przysztosci.

Tab. 43. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w placie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2021

Data 04.08.2021

Stanowisko 33 Biegala Drzensko

Siedlisko 3269 ,,nglnne i podggrskle r.ze,kl fe
zbiorowiskami wlosienicznikow

Powierzchnia zdjecia 25x1,0m

Zwarcie warstwy roslinnosci podwodnej o lisciach zanurzonych ¢ %

- ylko Groenlandia densa i Berula erecta — pozostate gatunki to 70%

pleustofity i rosliny wynurzone

Liczba gatunkéw 10

Groenlandia densa
Berula erecta

Lemna minor

Lemna trisulca
Glyceria fluitans
Mentha aquatica
Veronica beccabunga
Mpyosotis palustris
Equisetum fluviatile
Epilobium palustre

~ NN LW A S

Ocena ogolna i porownanie lat 2020 i 2021: Stanowisko reintrodukcji rdestniczki w
dolinie Zrdédliskowej rzeki Biegaly zostalo zwaloryzowane jako znajdujace si¢ w stanie
wilasciwym (FV) w obydwu latach. Liczebno$¢ 1 powierzchnia zajmowana przez populacje
rdestniczki oraz jej stan na badanym odcinku jest na podobnym poziomie jak w roku
ubieglym, a nawet nieco wigksza — wskazane sg szczegétowe obserwacje na S$cisle
wyznaczonych poletkach badawczych. Zagrozenie wynikajace z inwazji kroplika zottego 1
ewentualnych zmian w uwarunkowaniach $rodowiskowych zostalo zminimalizowane przez
przeprowadzone dziatania ograniczajace jego rozprzestrzenianie si¢. W roku 2021 liczebno$¢
populacji kroplika w bezposrednim sgsiedztwie badanego odcinka cieku byta niewielka (fot.
13). Podejmowane dziatania majace na celu objgcie catej zrodliskowej doliny rzeki Biegaly
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ochrong rezerwatowa sg uzasadnione - takze w kontekScie ochrony populacji gatunku
uznawanego do niedawna za wymarty na terenie Polski, a reintrodukowanego w ramach
niniejszego projektu.

Fot. 13. Zwarty plat Groenlandia densa w niszy zrodliskowej Biaiy wmij scach wyptywow wod
podziemnych, fot. R. Piotrowicz 4.08.2021
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Fot. 14. Ptaty Groenlandia densa w korycie Biegaly w miejscach silnego nurtu grupujace si¢ przy
brzegach koryta i za wigkszymi kamieniami, fot. R. Piotrowicz 4.08.2021

Y . N x ’-.-“-\ S s 'r,!.- « '. \ I
Fot. 15. Kroplik zotty w sgsiedztwie cieku z rdestniczkg na stanowisku 33 Biegata,
fot. R. Piotrowicz 4.08.2021
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7.2 Ocena hydromorfologiczna stanowisk z pryzmami

Tab. 44. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 5C Drawa park w gore od mostu W

roku 2020

Rzeka Drawa

Nr i nazwa/opis stanowiska 5C Drawa Drawsko park w gore od mostu - pryzma
Data pomiaréw 10.08.2020

Ogolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna, koryto prostolinijne, profil
poprzeczny koryta symetryczny

material dna koryta

piasek, kamienie

material brzegdw

piasek, kamienie

typ przeptywu gladki
formy erozyjne w korycie przeglebienia
formy akumulacyjne w korycie depozycja piasku

formy erozyjne na brzegach

podcigcia erozyjne

formy akumulacyjne na brzegach

brzeg lewy wysoki, wyprofilowana skarpa

inne uwagi o korycie

koryto wyprostowane i pogtebione, w wodzie odpady
(opona, folia)

inne uwagi o dolinie

po prawej stronie doliny park; wplywy
antropogeniczne: most, wyprostowane i poglebione
koryto, miejscami rozdeptywane brzegi

dlugos¢, szerokosc¢, powierzchnia pryzmy

15m, 13,5 m, 243 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum srednia STD
spadek dna [%o] - - 0,7 -
gleboko$¢ dna [cm] 49 68 59 50
predkos¢ przeplywu [m s'l] 0,17 0,29 0,25 0,03
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,65 8,84 8,75 0,05
nasycenie tlenem [%] 97,4 99,4 98,4 0,5
stezenie zawiesiny [mg dm] - - 3,6 -
przeptyw [m’ s7] - - 1,05 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

gleboko$¢ dna [cm] 49 68 58 53
predkosé¢ przeptywu [m s 0,22 0,29 0,26 0,02
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 8,65 8,84 8,75 0,06
nasycenie tlenem [%] 97,4 99,4 98,4 0,7

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma dobrze wkomponowana w koryto rzeki pomimo niewielkiego spadku dna koryta. W

nieznacznym stopniu wptywa na predkos¢ przeptywu wody, turbulencje i stezenie tlenu
rozpuszczonego. Wysokie i wyrownane stgzenie tlenu rozpuszczonego na catym odcinku. Budowa
pryzmy ma wptyw na stopniowg renaturyzacje koryta rzecznego na tym przeksztatconym odcinku

koryta. Wskazany monitoring w ramach systemu After Life Action Plan, ktory wykaze, czy
stanowisko zostanie zasiedlone w wiekszym stopniu przez roslinno$¢ wodna.
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Tab. 45. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku SC Drawa park w gore od mostu W
roku 2021

Rzeka Drawa
Nr i nazwa/opis stanowiska 5C Drawa Drawsko park w gére od mostu - pryzma
Data pomiarow 03.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

dolina ptaskodenna, koryto prostolinijne, profil

uklad doliny i koryta poprzeczny koryta symetryczny

materiat dna koryta piasek, kamienie

material brzegow piasek, kamienie

typ przeplywu gladki
formy erozyjne w korycie przeglebienia
formy akumulacyjne w korycie depozycja piasku

formy erozyjne na brzegach podcigcia erozyjne

formy akumulacyjne na brzegach brzeg lewy wysoki, wyprofilowana skarpa

koryto wyprostowane i pogtebione, w wodzie odpady

inne uwagi o korycie (opona, folia)

po prawej stronie doliny park; po lewej stronie koryta
czynne wplywy $ciekdéw, most, wyprostowane i
pogtebione koryto, miejscami rozdeptywane brzegi,
pozostalosci betonu i cegiet

inne uwagi o dolinie

dtugosé, szerokosé, powierzchnia pryzmy 15m, 13,5 m, 243 m’

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 0,7 -
glebokos¢ dna [cm] 39 73 57 9,2
predko$é przeptywu [m s™] 0,11 0,28 0,18 0,05
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 7,96 8,11 8,03 0,04
nasycenie tlenem [%] 84,6 86,3 85,4 0,5
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 3,6 -
przeptyw [m° 7] - - 0,70 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 39 59 46 54
predko$é przeptywu [m s™'] 0,18 0,23 0,21 0,02
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm] 8,04 8,11 8,07 0,03
nasycenie tlenem [%] 85,5 86,3 85,8 0,3

Ocena funkcjonowania pryzmy i poréwnanie z rokiem 2020

Pryzma dobrze wkomponowana w koryto rzeki pomimo niewielkiego spadku dna koryta. W
nieznacznym stopniu wptywa na predkos¢ przeptywu wody, turbulencje i st¢zenie tlenu
rozpuszczonego. Wyrdéwnane stgzenie tlenu rozpuszczonego na catym odcinku. Budowa pryzmy ma
wplyw na stopniowa renaturyzacje koryta rzecznego na tym przeksztatconym odcinku koryta (wiekszy
udziat roslinno$ci wodnej niz w roku 2020). Znaczaco nizszy przeptyw niz w roku 2020 — wptyw
niskich opadow atmosferycznych w roku 2021. Nizszy przeptyw wptynat na mniejsze wartosci
predkosci przeplywu i nizsza zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego w wodzie. Nurt odsunat si¢ od brzegu
prawego w strong Srodka koryta — wptyw rozwijajacej sie roslinno$ci na pryzmie. Stwierdzono
Wwiekszy wplyw antropogeniczny — zrzut $ciekow z kolektoréw wprost do koryta rzeki. Odcinek rzeki
wymaga usuni¢cia odpadow i uporzadkowania systemu kanalizacyjnego (odcigcia kanalizacji
$ciekowej od kanalizacji burzowej kierowanej wprost do rzeki.
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Fot. 16. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gor¢ od mostu — pomiary w profilu poprzecznym
koryta w obrebie pryzmy; widoczny rozdeptywany prawy brzeg koryta, fot. G. Szpikowska, 3.08.2021

Fot. 17. Ujscie kanalu burzowego potaczonego prawdopodonie z kanalizacjg $ciekowa na stanowisku
5C w Drawsku Pomorskim; na brzegu koryta pozostato$ci betonowego umocnienia,
fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Tab. 46. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 13B Drawa Sucha w dole rzeki w
roku 2020

Rzeka Drawa
Nr i nazwa/opis stanowiska 13B Drawa Sucha w dole rzeki - pryzma
Data pomiaréw 11.08.2020

Ogolny opis koryta rzeki

dolina wciosowa ptytka, koryto prostolinijne w obrebie
wickszego meandra, profil poprzeczny koryta
asymetryczny

uktad doliny i koryta

material dna koryta piasek, zwir, kamienie

material brzegéw piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu wartki

formy erozyjne w korycie przeglebienia

formy akumulacyjne w korycie podwodne odsypy utrwalone roslinno$cig (ponizej
pryzmy)

formy erozyjne na brzegach brak

formy akumulacyjne na brzegach brak

inne uwagi o korycie brak

inne uwagi o dolinie brak

dtugos$é, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy 20 m, 28 m, 560 m’

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 3,3 -
gleboko$¢ dna [cm] 60 88 74 7,5
predkos¢ przeplywu [m s'l] 0,08 0,92 0,35 0,19
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 8,16 8,30 8,20 0,04
nasycenie tlenem [%] 87,6 89,5 88,1 0,5
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 1,5 -
przeptyw [m° 5] - - 6,58 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum srednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 60 88 71 6,8
predkos$é¢ przeptywu [m s™] 0,08 0,35 0,25 0,07
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 8,17 8,25 8,20 0,03
nasycenie tlenem [%] 87,7 88,7 88,1 0,3

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma o morfologii mato wyr6zniajacej ja naturalnego dna koryta rzeki, fagodnie zanikajgca w dot
rzeki. Predkos¢ przeptywu wody wzrasta po minigciu pryzmy przy przejéciu odcinka prostego w
zakole meandra. Tam duzo piaszczystych odsypoéw utrwalonych roslinnoscig wodng. Bardzo zmienny
przepltyw w profilu poprzecznym nawiazujacy do urozmaiconej konfiguracji dna i przeszkod w
wodzie (gatezie). Pryzma nie wptywa na zmiany stezenia tlenu rozpuszczonego w wodzie. Wskazany
monitoring w ramach systemu After Life Action Plan, ktory wykaze, czy dalej bedzie postepowato
zasiedlanie przez ro§linno$¢ typowa dla siedliska 3260 w warunkach pewnej presji pewne;j
spowodowanej turystyka kajakowa.
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Tab. 47. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 13B Drawa Sucha w dole rzeki w

roku 2021

Rzeka Drawa

Nr i nazwa/opis stanowiska 13B Drawa Sucha w dole rzeki - pryzma
Data pomiarow 3.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina wciosowa ptytka, koryto prostolinijne w obrebie
wiekszego meandra, profil poprzeczny koryta
asymetryczny

materiat dna koryta

piasek, zwir, kamienie

material brzegdw

piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu wartki

formy erozyjne w korycie przeglebienia

formy akumulacyjne w korycie pO’d\'NOdr’le.odsypy i fachy przybrzezne utrwalone
roslinnoscia

formy erozyjne na brzegach brak

formy akumulacyjne na brzegach brak

inne uwagi o korycie brak

inne uwagi o dolinie brak

dhugosé, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy 20 m, 28 m, 560 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum Srednia STD

spadek dna [%o] - - 3,3 -

glebokos¢ dna [cm] 65 99 78 9,0

predkos¢ przeptywu [m s'l] 0,48 0,90 0,72 0,11

stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'?’] 8,30 8,70 8,50 0,10

nasycenie tlenem [%] 87,3 91,3 89,4 1,0

stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 15 -

przeptyw [m° 7] - - 5,52 -

Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD

pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 65 90 76 6,9

predko$é przeptywu [m s7] 0,56 0,90 0,74 0,10

stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'g] 8,39 8,70 8,52 0,08

nasycenie tlenem [%] 88,3 91,3 89,6 0,8

Ocena funkcjonowania pryzmy i poréwnanie z rokiem 2020

Pryzma o morfologii mato wyrdzniajacej ja naturalnego dna koryta rzeki, tagodnie zanikajaca w dot
rzeki, lecz z licznymi przegtebieniami i wyptyceniami. Wielko$¢ przeptywu wyraznie nizsza niz w
roku 2020 — mniejsza suma opadow. W korycie, a zwlaszcza przy lewym brzegu, liczne odsypy
utrwalone roslinno$ciag wodna. Z tego powodu nurt rzeki przesunat si¢ w strong prawego brzegu. Brak
oznak rozmywania lub zamulania pryzmy. Odcinek rzeki o duzych cechach naturalnosci.
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Fot. 18. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki — pomiary i kartowanie odcinka rzeki w obrebie
pryzmy, fot. G. Szpikowska, 3.08.2021

Fot. 19. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki — ptaty wlosienicznika i innych roslin wodnych na
przybrzeznych odsypach w obrebie pryzmy przy lewym brzegu koryta rzeki,
fot. G. Szpikowska 3.08.2021
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Tab. 48. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 14 Drawa Ujscie Ptocicznej w roku

2020

Rzeka Drawa

Nr i nazwa/opis stanowiska 14 Drawa Ujscie Plocicznej - pryzma
Data pomiaréw 7.08.2020

Ogolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna, koryto meandrujace, profil
poprzeczny koryta asymetryczny

material dna koryta

piasek, zwir, kamienie

material brzegdw

piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu wartki

formy erozyjne w korycie przeglebienia
formy akumulacyjne w korycie odsypy
formy erozyjne na brzegach brak

formy akumulacyjne na brzegach brak

inne uwagi o korycie brak

inne uwagi o dolinie brak

dlugos¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy

14 m, 18 m, 252 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum srednia STD
spadek dna [%o] - - 9,0 -
gleboko$¢ dna [cm] 66 103 87 9,9
predkos¢ przeplywu [m s'l] 0,47 0,77 0,58 0,09
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,72 8,95 8,82 0,06
nasycenie tlenem [%] 90,7 93,3 91,8 0,6
stezenie zawiesiny [mg dm] - - 1,7 -
przeptyw [m’ s7] - - 5,70 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 66 88 78 7,0
predkosé¢ przeptywu [m s] 0,54 0,77 0,65 0,06
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 8,72 8,95 8,82 0,07
nasycenie tlenem [%] 90,7 93,3 91,8 0,8

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma mato wyraznie zaznaczajaca si¢ w dnie koryta, lecz o bardzo zréznicowanej morfologii,
dobrze dostosowana do naturalnego uktadu dna koryta. W materiale pryzmy duzy udziat piasku.
Predkosc¢ przeptywu wody w obrebie pryzmy wzrasta, st¢zenie tlenu rozpuszczonego pozostaje na

takim samym poziomie na catym odcinku.
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Tab. 49. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 14 Drawa Ujscie Ptocicznej w roku
2021

Rzeka Drawa
Nr i nazwa/opis stanowiska 14 Drawa Ujscie Plocicznej - pryzma
Data pomiarow 3.08.2021
Ogodlny opis koryta rzeki
uktad doliny i koryta dolina ptaskodenna, koryto meandrujace, profil

poprzeczny koryta asymetryczny

material dna koryta piasek, zwir, kamienie

material brzegow piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu wartki

formy erozyjne w korycie przeglebienia
formy akumulacyjne w korycie odsypy
formy erozyjne na brzegach brak

formy akumulacyjne na brzegach brak

inne uwagi o korycie brak

inne uwagi o dolinie brak

dhugos¢, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy

14 m, 18 m, 252 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 9,0 -
glebokos¢ dna [cm] 73 110 93 12,6
predkos¢ przepltywu [m s'l] 0,45 0,69 0,56 0,06
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,36 8,57 8,43 0,06
nasycenie tlenem [%] 88,3 90,4 88,9 0,6
stezenie zawiesiny [mg dm'3] - - 1,7 -
przeplyw [m® s7] - - 5,70 -
Parametry w przekroju podtuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 73 100 83 9,3
predkos$¢ przeptywu [m s'l] 0,46 0,69 0,58 0,06
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'?’] 8,36 8,57 8,45 0,07
nasycenie tlenem [%] 88,3 90,4 89,1 0,7

Ocena funkcjonowania pryzmy i poréwnanie z rokiem 2020

Pryzma mato wyraznie zaznaczajaca si¢ w dnie koryta, lecz o bardzo zr6znicowanej morfologii,
dobrze dostosowana do naturalnego uktadu dna koryta. W materiale pryzmy duzy udziat piasku —
wigkszy niz w roku 2020. Przeptyw nizszy niz w roku 2021 — mniejsza suma opadow. Predkos¢
przeptywu wody w obregbie pryzmy wzrasta, stezenie tlenu rozpuszczonego pozostaje na takim samym
poziomie na catym odcinku. Znaczace zmiany w warunkach przeptywu spowodowato zwalenie do
rzeki duzego pnia drzewa przy lewym brzegu. Za pniem wytworzyly si¢ korzystne warunki do
akumulacji rumowiska dennego i do wegetacji roslin wodnych.

64




0 - 038 - 9.0
-85
— 40 - 0.6 o
z < g
a 3 I 80 —
5 2 [72
o
T 80 - - 04 3
L 75
120 - - 0.2 L 70
0 5 10 15 20 25 30 35 40
GORA RZEKI D [m] DOL RZEKI
H
v
O, rozp.

Ryc. 6. Stanowisko 14 Drawa Ujscie Ptocicznej — glgboko$¢ do dna koryta (H), predko$¢ przeptywu
wody (v) i zawarto$¢ tlenu rozpuszezonego (O, rozp.) w przekroju poduznym koryta rzeki w roku
2021

H[em p.p.w.]

0 - - 08 - 10.0
L 95
- 06
40 L 90 2
3
< N
'§' ©
F042 853
= «
o
80 - - 80 3
- 0.2
L 75
120 L 00 L 70
0
BRZEG LEWY D [m] BRZEG PRAWY
H
A\
0O, rozp.
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Fot. 20. Stanowisko 3 Drawa ujscie Ptocicznej — widok na koryto rzeki powyzej pryzmy
fot. G. Szpikowska, 3.08.2020

Fot. 21. Stanowisko 3 Drawa uj$cie Ptocicznej — zwalony pien drzewa na lewym brzegu zmienit
warunki przeptywu wody i akumulacji materiatu w obrgbie pryzmy, fot. G. Szpikowska 3.08.2021
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Tab. 50. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki

w roku 2020

Rzeka Korytnica

Nr i nazwa/opis stanowiska 21A Jazwiny w dole rzeki - pryzma
Data pomiaréw 7.08.2020

Ogolny opis koryta rzeki

dolina wciosowa asymetryczna — prawy brzeg wyzszy,

uktad doliny i koryta koryto lekko meandrujace, profil poprzeczny koryta
symetryczny

materiat dna koryta piasek, zwir, kamienie

material brzegdw piasek, zwir

typ przeptywu wartki

formy erozyjne w korycie brak

formy akumulacyjne w korycie brak

formy erozyjne na brzegach podcigcia erozyjne utrwalone roslinno$cia

formy akumulacyjne na brzegach brak

inne uwagi o korycie

powyzej odcinka zwegzenie koryta betonowymi
przyczétkami — tam przeptyw rwacy

inne uwagi o dolinie brak

dtugos$é, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy 21m, 12 m, 252 m’

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 1,6 -
gleboko$¢ dna [cm] 15 84 34 20,4
predkos¢ przeplywu [m s'l] 0,06 1,12 0,58 0,32
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,00 11,08 8,79 0,78
nasycenie tlenem [%] 89,5 132,0 100,1 11,3
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 2,5 -
przeptyw [m’ s7] - - 1,22 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum srednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 15 42 24 8,3
predkos$é¢ przeptywu [m s™] 0,33 1,12 0,72 0,26
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 8,25 11,08 9,04 0,77
nasycenie tlenem [%] 98,5 132,0 101,6 12,9

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma dobrze dostosowana do naturalnego uktadu dna koryta, z kamieni i zwiru. Na pryzmie
znaczaco wzrasta predkos$¢ przeptywu wody w poréwnaniu z catym odcinkiem. Turbulencja
przeptywu jest bardzo wysoka na catym odcinku, jak i na pryzmie. St¢zenie tlenu rozpuszczonego jest
bardzo zmienne na catym odcinku — wyraznie ro$nie w obrebie pryzmy. Wskazany monitoring w
ramach systemu After Life Action Plan, ktory wykaze potencjat stanowiska w kierunku zasiedlania

przez roslinno$¢ typowa dla siedliska 3260.
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Tab. 51. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki

w roku 2021

Rzeka Korytnica

Nr i nazwa/opis stanowiska 21A. Jazwiny w dole rzeki - pryzma
Data pomiarow 3.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina wciosowa asymetryczna — prawy brzeg wyzszy,
koryto lekko meandrujace, profil poprzeczny koryta
symetryczny

materiat dna koryta

piasek, zwir, kamienie

material brzegdw piasek, zwir
typ przeptywu wartki
formy erozyjne w korycie brak

formy akumulacyjne w korycie brak

formy erozyjne na brzegach

podcigcia erozyjne utrwalone roslinnoscia

formy akumulacyjne na brzegach

brak

inne uwagi o korycie

powyzej odcinka zwegzenie koryta betonowymi
przyczéotkami — tam przeptyw rwacy

inne uwagi o dolinie brak

dhugo$¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy 21m, 12 m, 252 m’

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum Srednia STD
spadek dna [%o] - - 1,6 -
glebokos¢ dna [cm] 16 80 32,3 16,2
predkos¢ przeptywu [m s'l] 0,10 1,17 0,56 0,36
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'?’] 8,87 9,80 9,08 0,20
nasycenie tlenem [%] 94,2 98,4 95,7 1,3
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 2,5 -
przeptyw [m° 7] - - 0,81 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 16 77 31,5 16,7
predko$é przeptywu [m s™] 0,28 1,17 0,64 0,38
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'g] 8,90 9,80 9,14 0,22
nasycenie tlenem [%] 94,2 98,4 96,1 14

Ocena funkcjonowania pryzmy i poréwnanie z rokiem 2020

Pryzma jest dobrze dostosowana do naturalnego uktadu dna koryta i wytworzyta wyrazne bystrze z
duzg turbulencjg wody, z plosami potozonymi powyzej i ponizej. Na pryzmie znaczgco wzrasta
predkos¢ przepltywu wody w poréwnaniu z catym odcinkiem. Aktualnie na warunki przeptywu na
odcinku wptywa powalone drzewo przy lewym brzegu rzeki. Przeptyw nizszy niz w roku 2020 z
powodu niskich opadéw atmosferycznych w poprzedzajacych pomiar miesigcach. Brak oznak
rozmywania i zamulania materiatu zwirow0-kamiennego pryzmy wskazujacy na bardzo dobre
dostosowanie pryzmy do warunkéw hydromorfologicznych i przeptywu na tym odcinku rzeki.
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Ryc. 9. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — gltgboko$¢ do dna koryta (H), predkosé
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Fot. 22. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — pomiary w profilu podtuznym pryzmy;
widoczna asymetria doliny: wysoki prawy i niski lewy brzeg doliny,
fot. G. Szpikowska 3.08.2021

> | e ¥ 5
Fot. 23. Ro$linnos¢ wkraczajgca na kamienista pryzme na stanowisku 21A Korytnica,
fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Tab. 52. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka w roku 2020

Rzeka Korytnica
Nr i nazwa/opis stanowiska 22 Korytnica Bogdanka - pryzma
Data pomiarow 7.08.2020

QOgolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna (szeroko$¢ okoto 70 m) wtozona w
doline wciosowg gleboka (réznica wysokosci 10 m),
koryto lekko meandrowe, profil poprzeczny
asymetryczny

material dna koryta

kamienie, zwir, piasek

material brzegdw

piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu

wartki, rwacy

formy erozyjne w korycie

przeglebienie (ploso) migdzy mostem a pryzma

formy akumulacyjne w korycie

brak

formy erozyjne na brzegach

brak

formy akumulacyjne na brzegach

brak

inne uwagi o korycie

koryto mocno wyptycone

inne uwagi o dolinie

w poblizu na prawym brzegu parking i stanica wodna

dlugos¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy

17 m, 10 m, 170 m?

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 2,3 -
glebokos¢ dna [cm] 15 48 28 11,8
predkosé przeptywu [m s™] 0,29 1,48 0,80 0,39
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,57 9,88 8,91 0,35
nasycenie tlenem [%] 93,4 109,0 98,1 48
stezenie zawiesiny [mg dm] - - 2,6 -
przeptyw [m’ 5] - - 1,24 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

gleboko$¢ dna [cm] 15 23 19 2,0
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,64 1,48 1,06 0,26
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,83 9,88 9,10 0,34
nasycenie tlenem [%] 96,1 109,0 100,9 4,7

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma zaczyna si¢ wyrazng krawedzig 15 m ponizej mostu drogowego. W obrebie pryzmy brak
sladow erozji i akumulacji piasku. Na pryzmie zwigksza si¢ znaczaco predkos¢ przeptywu i stezenie
tlenu rozpuszczonego. Wskazany monitoring w ramach systemu After Life Action Plan, ktory wykaze
potencjat stanowiska w kierunku zasiedlania przez roslinnos¢ typowa dla siedliska 3260.
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Tab. 53. Ocena warunkoéw hydromorfologicznych na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka w roku 2021

Rzeka Korytnica
Nr i nazwa/opis stanowiska 22 Korytnica Bogdanka - pryzma
Data pomiarow 3.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

dolina ptaskodenna (szeroko$¢ okoto 70 m) wtozona w

. doline wciosowa gleboka (réznica wysokosci 10 m),

uklad doliny i koryta korytg lekko meqaﬁd@roweq, E:)rofil popr};eczny :
asymetryczny

material dna koryta kamienie, zwir, piasek
material brzegdw piasek, zwir, kamienie
typ przeptywu wartki, rwacy
formy erozyjne w korycie przeglebienie (ploso) miedzy mostem a pryzma
formy akumulacyjne w korycie brak
formy erozyjne na brzegach brak
formy akumulacyjne na brzegach brak
inne uwagi o korycie koryto mocno wyptycone
inne uwagi o dolinie w poblizu na prawym brzegu parking i stanica wodna
dhugos¢, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy 17m,10 m, 170 m°
Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 2,3 -
glebokos¢ dna [cm] 11 41 25 7,2
predko$é przeptywu [m s™] 0,22 1,66 0,82 0,44
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,96 9,33 9,14 0,14
nasycenie tlenem [%] 94,5 98,9 96,5 1,6
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 2,6 -
przeptyw [m° 7] - - 1,05 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy
glebokos¢ dna [cm] 11 28 21 0,1
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,65 1,66 1,11 1,33
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,83 9,88 9,10 0,34
nasycenie tlenem [%] 95,1 98,9 97,5 1,3

Ocena funkcjonowania pryzmy i poréwnanie z rokiem 2020

Pryzma zaczyna si¢ wyrazng krawedzia 15 m ponizej mostu drogowego, jak podczas badan w roku
2020. W plosie przed pryzma zachodzi transport i akumulacja piasku, lecz bez oznak zasypywania i
wypltycania tego przegltebienia. Pryzma nie ulega erozji jak i akumulacji drobnego materiatu. Przeptyw
jest nizszy niz w roku 2020 — mniejsza suma opadéw. Na pryzmie zwigksza si¢ znaczaco predkosé
przeplywu i stezenie tlenu rozpuszczonego. Pomimo bliskosci stanicy wodnej i ruchu kajakowego nie
zauwazono §ladow niszczenia i za§miecania rzeki i doliny.
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Ryc. 11. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — gteboko$¢ do dna koryta (H), predkos¢ przeptywu
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Fot. 24. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — pomiary w obrebie pryzmy; bardzo silny rwacy
przeptyw wody w korycie, fot. G. Szpikowska 3.08.2021

Fot. 25. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — szczelne, kamieniste dno pryzmy,
fot. G. Szpikowska 3.08.2021
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Tab. 54. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 23 Plociczna Jadwizyn w roku 2020

Rzeka Plociczna
Nr i nazwa/opis stanowiska 23 Plociczna Jadwizyn - pryzma
Data pomiarow 8.08.2020

QOgolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna, koryto prostolinijne, pogtgbione,
profil poprzeczny asymetryczny

material dna koryta

piasek, zwir, nieliczne kamienie

material brzegow

piasek, zwir, mut, prawy brzeg przy moscie
umocniony trylinka

typ przeptywu

wartki, przy moscie rwacy

formy erozyjne w korycie

przeglebienie (ploso) migdzy mostem a pryzma

formy akumulacyjne w korycie

odsyp $rodkorytowy (wyspa)

formy erozyjne na brzegach

brak

formy akumulacyjne na brzegach

brak

inne uwagi o korycie

koryto zmienione pracami melioracyjnymi, wcigte
wyprostowane, silne oddziatywanie na przeptyw
potozonego wyzej mostu

inne uwagi o dolinie

w odlegtosci 100-150 m powyzej stanowiska polozone

sg nisze zrodliskowe wydatnie zasilajace rzeke

dlugos¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy

6 m, 26 m, 156 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum srednia STD
spadek dna [%o] - - 1,3 -
gleboko$¢ dna [cm] 4 81 21 24,0
predkos¢ przeplywu [m s'l] 0,02 0,80 0,30 0,19
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 9,14 10,33 9,44 0,32
nasycenie tlenem [%] 84,2 95,2 87,2 3,0
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 2,3 -
przeptyw [m® s7] - - 0,04 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 4 12 9 2,9
predkos¢ przeptywu [m s-1] 0,05 0,61 0,31 0,15
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 9,17 10,33 9,46 0,35
nasycenie tlenem [%] 84,6 95,2 87,4 3,2

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma silnie wptywa na predkos¢ przeptywu wody: duza predkosé pod mostem maleje w obrebie

plosa za mostem i stopniowo wzrasta na pryzmie. Pryzma przechodzi tagodnie w naturalne dno

koryta. Na pryzmie dobre warunki do akumulacji rumowiska rzecznego — tworza si¢ piaszczyste

odsypy.
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Tab. 55. Ocena warunkoéw hydromorfologicznych na stanowisku 23 Ptociczna Jadwizyn w roku 2021

Rzeka Plociczna
Nr i nazwa/opis stanowiska 23 Plociczna Jadwizyn - pryzma
Data pomiarow 3.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna, koryto prostolinijne, pogt¢bione,
profil poprzeczny asymetryczny

materiat dna koryta

piasek, zwir, nieliczne kamienie

material brzegdw

piasek, zwir, mut, prawy brzeg przy moscie
umocniony trylinka

typ przeplywu

wartki, przy mos$cie rwacy

formy erozyjne w korycie

przeglebienie (ploso) migdzy mostem a pryzma

formy akumulacyjne w korycie

odsyp $rodkorytowy (wyspa) przed mostem

formy erozyjne na brzegach

brak

formy akumulacyjne na brzegach

brak

inne uwagi o korycie

koryto zmienione pracami melioracyjnymi, wciete
wyprostowane, silne oddziatywanie na przeptyw
potozonego wyzej mostu, ktory zostal odnowiony

(nowy przepust)

inne uwagi o dolinie

w odleglosci 100-150 m powyzej stanowiska polozone
sg nisze zrodliskowe wydatnie zasilajace rzeke

dhugos¢, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy

2m, 78 m, 156 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 1,3 -
glebokos¢ dna [cm] 5 32 13 6,0
predko$é przeptywu [m s™] 0,14 0,70 0,33 0,12
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,22 9,20 8,52 0,22
nasycenie tlenem [%] 74,7 83,5 77,4 2,0
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 2,3 -
przeptyw [m° s7] - - 0,04 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 5 15 10 2,6
predkos¢ przeptywu [m s-1] 0,22 0,70 0,38 0,11
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,32 9,20 8,58 0,22
nasycenie tlenem [%] 75,6 83,5 78,1 2,0

Ocena funkcjonowania pryzmy i poréwnanie z rokiem 2020

Pryzma wykonana juz po realizacji monitoringu w roku 2020. W roku 2020 pomiary dotyczyly
naturalnego odsypu uksztaltowanego ponizej mostu. Na odcinku pomiarowym wystepuja dwie
pryzmy o dtugosciach 24 i 54 m oddzielone od siebie odcinkiem 22 m. Pryzmy silnie wptywajg na
predkos¢ przepltywu wody i w pewnym stopniu rowniez na zwickszenie natlenienia. Budowa pryzm
ewidentnie przywraca naturalne elementy koryta (bystrza i plosa) zniszczone wczes$niej w wyniku
poglebiania i prostowania koryta. Przed pryzmami wystepujg dobre warunki do akumulacji rumowiska
rzecznego — tworza si¢ piaszczyste odsypy. Na catym odcinku wyrazne 0znaki intensywnego zasilania

koryta z wod podziemnych.
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Ryc. 13. Stanowisko 23 Ptociczna Jadwizyn — gleboko$¢ do dna koryta (H), predkosé przeptywu wody
(v) i zawartos$¢ tlenu rozpuszezonego (O,rozp.) w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021



Fot. 26. Stanowisko 6 Ptociczna Jadwizyn — widok na koryto rzeki z nowego mostu; ponizej przepustu
przeglebienie i za nim naturalny odsyp, fot. G. Szpikowska 3.08.2021

Fot. 27. Stanowisko 6 Plociczna Jadwizyn — skton pryzmy; widoczny materiat piaszczysty w obrebie
pryzmy akumulowany w wyniku transportu rumowiska dennego, fot. G. Szpikowska 3.08.2021
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Tab. 56. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 27 Radew Lubowo w roku 2020

Rzeka Radew
Nr i nazwa/opis stanowiska 27 Radew Lubowo - tarlisko (pryzma)
Data pomiarow 9.08.2020

QOgolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna, koryto meandrujace, profil
poprzeczny asymetryczny

material dna koryta

piasek, zwir, kamienie, glazy

material brzegdw

piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu

wartki, rwacy

formy erozyjne w korycie

przeglebienia, wyrazne ploso ponizej pryzmy

formy akumulacyjne w korycie

odsyp $rodkorytowy (formowany na pryzmie)

formy erozyjne na brzegach

podcigcia erozyjne utrwalone roslinnoscia

formy akumulacyjne na brzegach

odsypy brzegowe

inne uwagi o korycie

koryto naturalne z widocznymi przeksztatceniami,
ponizej pryzmy: most drogowy, prog o wysokosci 40
cm pod mostem, betonowe pozostatosci wlotu do
dawnej turbinowni mtyna wodnego; odcinek potozony
w obrebie dawnego stawu mtynskiego

inne uwagi o dolinie

powyzej pryzmy dolina z szeroka terasa zalewowa, na
jej prawym skraju §lady rowow — pozostatosci po
dawnym systemie nawadniajgcym

dtugos¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy

5m,3m, 15 m°

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 9,0 -
gleboko$¢ dna [cm] 23 90 59 24,7
predko$é¢ przeptywu [m s™] 0,10 0,62 0,24 0,11
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 8,69 8,89 8,78 0,07
nasycenie tlenem [%] 91,7 94,1 92,8 0,07
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 1,9 -
przeptyw [m° 5] - - 0,86 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 23 71 41 16,6
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,10 0,62 0,22 0,14
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,77 8,89 8,82 0,05
nasycenie tlenem [%] 92,9 94,1 93,4 0,5

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma jest tarliskiem zbudowanym w 2014 roku przez Towarzystwo Mitosnikow Radwi i Chocieli.
Tarlisko sktada sie z okoto 9 gtazoéw i kamieni roztozonych koliécie, wypetnionych w srodku
kamieniami i zwirem. Przed tarliskiem naturalne przeglgbienie z dnem piaszczystym. Pryzma
ogranicza predkos¢ przepltywu wody, ktéra gwattowanie rosnie na progu pod mostem drogowym.
Stezenie tlenu rozpuszczonego do$¢ wysokie i wyrownane na catym odcinku. Lewy brzeg koryta jest
erodowanym przez sptyw wod opadowych zbierajacych si¢ na drodze i parkingu. Sptyw
powierzchniowy wnosi do koryta i na pryzme material piaszczysty.

79




Tab. 57. Ocena warunkoéw hydromorfologicznych na stanowisku 27 Radew Lubowo w roku 2021

Rzeka Radew
Nr i nazwa/opis stanowiska 27 Radew Lubowo — pryzma
Data pomiarow 2.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

dolina ptaskodenna, koryto meandrujace, profil

uktad doliny i koryta
poprzeczny asymetryczny

materiat dna koryta piasek, zwir, kamienie, glazy

material brzegow piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu wartki, rwacy

formy erozyjne w korycie przeglebienia, wyrazne ploso ponizej pryzmy

formy akumulacyjne w korycie odsyp $rodkorytowy (formowany na pryzmie)

formy erozyjne na brzegach podcigcia erozyjne utrwalone roslinno$cia

formy akumulacyjne na brzegach odsypy brzegowe

koryto naturalne z widocznymi przeksztatceniami,
ponizej pryzmy: most drogowy, prog o wysokosci 40
cm pod mostem, betonowe pozostatosci wlotu do
dawnej turbinowni mtyna wodnego; odcinek potozony
w obrebie dawnego stawu mtynskiego

inne uwagi o korycie

powyzej pryzmy dolina z szerokg terasa zalewowa, na
jej prawym skraju §lady rowow — pozostatosci po
dawnym systemie nawadniajgcym

inne uwagi o dolinie

dtugo$¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy 44'm, 9 m, 396 m”

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum Srednia STD
spadek dna [%o] - - 3,0 -
gleboko$¢ dna [cm] 18 72 36 13,2
predko$é przeptywu [m s™'] 0,20 0,77 0,37 0,13
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'?’] 8,88 9,22 8,99 0,08
nasycenie tlenem [%] 90,5 93,6 91,6 0,7
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 19 -
przeplyw [m° 7] - - 0,70 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 18 56 34 8,3
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,26 0,77 0,40 0,14
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,91 9,22 9,00 0,10
nasycenie tlenem [%] 90,5 93,6 91,6 0,8

Ocena funkcjonowania pryzmy i rownanie z rokiem 2020

Pryzma zostata wykonana po monitoringu przeprowadzonym w roku 2020. Jest potozona 0 5 m
powyzej tarliska zbudowanego w 2014 roku przez Towarzystwo Mito$nikow Radwi i Chocieli.
Pryzma ma do$¢ wyréwnane zwirowo-kamienne dno z wyraznym garbem w dolnej czg$ci pryzmy. Na
tym wyptyceniu znaczaco wzrasta predkos¢ przeplywu wody. Przed pryzma wyrazne i glgbokie ploso.
Przeglegbienie rowniez pomigdzy koncem pryzmy a starym tarliskiem. Przeptyw jest wyraznie nizszy
niz w roku 2020 — mniejsze sumy opadow. Odcinek rzeki o duzym zasilaniu z wod podziemnych.
Mozliwos¢ sptywow powierzchniowych z pobliskiej drogi i parkingu wprost do koryta cieku.
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Ryc. 15. Stanowisko 27 Radew Lubowo — gtebokos¢ do dna koryta (H), predkosé przeptywu wody (v)
i zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego (O,rozp.) w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021
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Fot. 28. Stanowisko 27 Radew Lubowo — kartowanie odcinka rzeki w obrgbie pryzmy,
fot. G. Szpikowska 2.08.2021
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Fot. 29. Stanowisko 27 Radew Lubowo — kamienist-Zwirowe dno ryzmy z widocznym pléhami

Hildenbrandia rivularis, fot. R. Piotrowicz 2.08.2021
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Tab. 58. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 9 Chociel Kepiste w roku 2021

Rzeka Chociel
Nr i nazwa/opis stanowiska 9 Kepiste - pryzma
Data pomiarow 2.08.2021

QOgolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptaskodenna, koryto prostoliniowe, profil
poprzeczny asymetryczny — prawy brzeg wyzszy

material dna koryta

piasek, zwir, kamienie, glazy

material brzegdw

piasek, zwir, kamienie

typ przeptywu

wartki, rwacy

formy erozyjne w korycie

przeglebienia

formy akumulacyjne w korycie

brak

formy erozyjne na brzegach

podcigcia erozyjne utrwalone roslinnoscia

formy akumulacyjne na brzegach

nieliczne odsypy brzegowe

inne uwagi o korycie

koryto naturalne z widocznymi przeksztatceniami,

ponizej pryzmy most drogowy

inne uwagi o dolinie

lewy brzeg niski, faka, zabudowania, prawy brzeg
wyzszy, zarosla, sad, zabudowania

dlugos¢, szerokos¢, powierzchnia pryzmy

20 m, 9 m, 180 m*

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 3,0 -
glebokos¢ dna [cm] 21 49 32 6,5
predkosé przeptywu [m s™] 0,21 1,04 0,59 0,21
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 7,34 7,50 7,38 0,04
nasycenie tlenem [%] 71,0 73,0 71,3 0,4
stezenie zawiesiny [mg dm] - - 0,76 -
przeptyw [m’ 5] - - 0,76 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

gleboko$¢ dna [cm] 21 49 33 6,6
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,46 1,04 0,67 0,20
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 7,35 7,50 7,40 0,04
nasycenie tlenem [%] 71,0 73,0 71,4 0,5

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma zostala zbudowana po realizacji monitoringu w roku 2020. Jest bardzo dobrze
wkomponowana w naturalny uktad dna rzeki. Zaczyna si¢ i konczy wyraznymi przeglebieniami.
Powierzchni pryzmy jest nieréwna, z do$¢ licznymi kamieniami wystajacymi ponad powierzchnie

wody. Kamienie zalegaja rowniez na brzegach. Na pryzmie wzrasta predko$¢ przeptywu i w
nieznacznym stopniu natlenienie wody. W plosie przed pryzma widoczne liczne pnie i galezie

przyniesione przez nurt rzeki.
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Ryc. 16. Stanowisko 9 Chociel Kepiste — gtebokos$¢ do dna koryta (H), predko$¢ przeptywu wody (v) i
zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego (O,rozp.) w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021
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Ryc. 17. Stanowisko 9 Chociel K¢piste — glebokos¢ do dna koryta (H), predkos¢ przeptywu wody (v) i
zawartos$¢ tlenu rozpuszczonego (O,rozp.) w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021
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Fot. 30. Ogolny widok na pryzmq w rejonle Ke;p1ste na Chomell - Wldczne antropogenlczne
przeksztatcenia brzegdw, po prawej ogrodzone pastwisko, po lewej pomost,
fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

i
Fot. 31. Stanowisko 9 Chociel Kepiste — Sllny nurt rzekl w Obre;ble pryzmy, ponizej pryzmy Wldoczny
most drogowy, fot. G. Szpikowska 2.08.2021
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Tab. 59. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 34A Dreznianka (Lubowo)

Rzeka Dreznianka
Nr i nazwa/opis stanowiska 34A Dreznianka Lubowo — pryzma
Data pomiarow 4.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina ptytka wciosowa, asymetryczna, prawa krawedz
doliny 5 m pond rzeke, lewa — 2 m, koryto proste
(wyprostowane), ponizej odcinka meandrujace

materiat dna koryta

piasek, zwir, kamienie

material brzegow

piasek, zwir, kamienie

typ przeplywu

gladki, wartki

formy erozyjne w korycie

przeglebienia, plosa przed i ponize pryzmy

formy akumulacyjne w korycie

brak

formy erozyjne na brzegach

podcigcia erozyjne

formy akumulacyjne na brzegach

brak

inne uwagi o korycie

koryto wyprostowane i poglebione, powyzej pryzmy
most drogowy, prawy brzeg — taka, lewy brzeg - las

inne uwagi o dolinie

powyzej pryzmy dolina z szeroka terasg zalewowa, na
jej prawym i lewym skraju slady rowow — pozostatosci
po dawnym systemie nawadniajacym

dhugos¢, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy

32m,45m, 144 m?

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum srednia STD
spadek dna [%o] - - 1,4 -
glebokos¢ dna [cm] 5 57 21 11,0
predkos$¢ przeptywu [m s'l] 0,10 0,52 0,26 0,13
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 8,10 9,14 8,78 0,17
nasycenie tlenem [%] 90,5 93,6 91,6 0,7
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 19 -
przeplyw [m® s7] - - 0,11 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy

gleboko$¢ dna [cm] 5 12 9 1,7
predkos¢ przeptywu [m s-1] 0,10 0,52 0,37 0,11
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'g] 8,76 9,14 8,91 0,11
nasycenie tlenem [%] 88,5 92,1 89,9 1,1

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma jest najnizej potozong forma w kaskadzie 3 pryzm zbudowanych po realizacji monitoringu w
roku 2020. Budowa pryzmy spowodowata utworzenie wyraznych przegltebien przed i ponizej pryzmy.
Powierzchnia pryzmy jest do$¢ wyrownana. Predkos¢ przeptywu bardzo zrdéznicowana, wyraznie
wieksza w obrgbie pryzmy. Tam wzrasta rOwniez natlenienie wody.
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Ryc. 18. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo — gleboko$¢ do dna koryta (H), predkos¢ przeptywu
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Ryc. 19. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo — gleboko$¢ do dna koryta (H), predkos¢ przeptywu
wody (v) i zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego (O,rozp.) w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku
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Fot. 32. Stanowisko 34A Dr¢znianka Lubowo — pomiary na pryzmie; uregulowany, wyprostowany i
weciety odcinek koryta rzecznego, fot. G. Szpikowska 2.08.2021

% 3 B, &=

Fot. 33. Stanowisko 34A Dr¢znianka Lubowo — bystrze na koncowym odcinku pryzmy i lezace
ponizej ploso, fot. G. Szpikowska 2.08.2021
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Tab. 60. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 34B Dreznianka (Lubowo)

Rzeka Dreznianka
Nr i nazwa/opis stanowiska 11 (34) Dreznianka Lubowo — pryzma B
Data pomiarow 4.08.2021

QOgolny opis koryta rzeki

uktad doliny i koryta

dolina wciosowa ptaskodenna, koryto meandrujace,
profil poprzeczny symetryczny

material dna koryta

piasek, zwir, kamienie

material brzegdw

piasek, zwir

typ przeptywu

gladki, wartki

formy erozyjne w korycie

przeglebienia

formy akumulacyjne w korycie

brak

formy erozyjne na brzegach

podcigcia erozyjne utrwalone roslinnoscia

formy akumulacyjne na brzegach

niewielkie odsypy brzegowe

inne uwagi o korycie

koryto poglebione, ponizej pryzmy most drogowy,
prawy brzeg — taka, lewy brzeg - las

inne uwagi o dolinie

dolina z szeroka terasa zalewowa ha prawym brzegu,
na jej prawym i lewym skraju §lady rowow —
pozostatosci po dawnym systemie nawadniajacym

dtugos$é, szeroko$¢, powierzchnia pryzmy

25m,4,5m, 113 m?

Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 0,9 -
glebokos¢ dna [cm] 9 48 21 10,6
predkos¢ przeplywu [m s'l] 0,13 0,30 0,22 0,06
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 9,19 9,52 9,36 0,08
nasycenie tlenem [%] 85,6 88,0 87,6 0,7
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 19 -
przeptyw [m’ s7] - - 0,10 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum srednia STD
pryzmy

glebokos¢ dna [cm] 9 22 14 4,0
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,20 0,30 0,26 0,03
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm'3] 9,24 9,52 9,40 0,07
nasycenie tlenem [%] 85,6 88,0 87,1 0,7

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma jest srodkowa formg w kaskadzie 3 pryzm zbudowanych po realizacji monitoringu w roku

2020, potozong w odlegtosci 160 m od pryzmy A. Budowa pryzmy spowodowata utworzenie
wyraznego plosa przed pryzma, zakonczenie pryzmy tagodnie przechodzi w stare dno koryta.

Powierzchnia pryzmy jest rowna. Predkos$¢ przeptywu dosé¢ zroéznicowana, zwigkszajaca si¢ w obrebie
pryzmy. Na pryzmie wzrasta rOwniez natlenienie wody.
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Ryc. 20. Stanowisko 34B Dr¢znianka Lubowo — gleboko$¢ do dna koryta (H), predko$é przeptywu

wody (v) i zawarto$¢ tlenu rozpuszezonego (Oorozp.) w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku
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Ryc. 21. Stanowisko 34B Dreznianka Lubowo — gleboko$¢ do dna koryta (H), predkos¢ przeptywu

wody (v) i zawarto$¢ tlenu rozpuszczonego (O,rozp.) w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku

2021
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Tab. 61. Ocena warunkoéw hydromorfologicznych na stanowisku 34C Dreznianka (Lubowo)

Rzeka Dreznianka
Nr i nazwa/opis stanowiska 34C Dreznianka Lubowo — pryzma
Data pomiarow 4.08.2021

Ogolny opis koryta rzeki

uklad doliny i koryta dolina wciosowa ptytka, koryto meandrujgce, profil
poprzeczny symetryczny
material dna koryta piasek, zwir, kamienie
material brzegow piasek, zwir, kamienie
typ przeptywu gladki, wartki
formy erozyjne w korycie przeglgbienia
formy akumulacyjne w korycie brak
formy erozyjne na brzegach podcigcia erozyjne utrwalone roslinno$cia
formy akumulacyjne na brzegach niewielkie odsypy brzegowe
inne uwagi o korycie koryto poglebione
dolina z szeroka terasa zalewowa, na jej prawym
inne uwagi o dolinie skraju §lady rowow — pozostatosci po dawnym
systemie nawadniajagcym
dhugosé, szeroko$é, powierzchnia pryzmy 32m,4m, 128 m*
Parametry w calym przekroju podluznym minimum maksimum $rednia STD
spadek dna [%o] - - 1,0 -
glebokos¢ dna [cm] 12 50 20 10,3
predko$é przeptywu [m s™] 0,10 0,30 0,23 0,06
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 9,37 9,80 9,64 0,09
nasycenie tlenem [%] 9086,7 91,1 89,6 0,9
stezenie zawiesiny [mg dm™] - - 19 -
przeptyw [m° 7] - - 0,10 -
Parametry w przekroju podiuznym minimum maksimum $rednia STD
pryzmy
glebokos¢ dna [cm] 12 21 16 2,8
predko$¢ przeptywu [m s-1] 0,21 0,30 0,26 0,03
stezenie tlenu rozpuszczonego [mg dm™] 9,37 9,80 9,65 0,10
nasycenie tlenem [%] 86,7 91,1 89,7 1,1

Ocena funkcjonowania pryzmy

Pryzma jest gorng formg w kaskadzie 3 pryzm zbudowanych po realizacji monitoringu w roku 2020.
Lezy w odlegtosci 54 m od pryzmy B. Budowa pryzmy spowodowata utworzenie wyraznego plosa
przed pryzmg, zakonczenie pryzmy tagodnie przechodzi w stare dno koryta. Powierzchnia pryzmy jest
dos¢ rowna, lecz kamienie powoduja zawirowania i zmienne warunki przeptywu wody. Predkos¢
przeptywu dos¢ zroznicowana i nie zwigksza si¢ w obrebie pryzmy. Na pryzmie wzrasta nieco
natlenienie wody. Budowa kaskady trzech pryzm zmienia warunki przeplywu wody na tym
przeksztatconym odcinku rzeki — przywraca elementy naturalnos$ci koryta, zwigksza réznorodnosé
typow i wielkos$ci przeptywu wody.
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Fot. 36. Piaszczyste osady na zwirowo-kamiennym substracie pryzmy na stanowisku 34C Dre¢znianka
Lubowo, fot. R. Piotrowicz 4.08.2021
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7.3. Warunki hydrochemiczne

Badania wtasciwosci fizykochemicznych wod wykonano na wszystkich stanowiskach
pomiarowych rzek: Drawy (stanowiska 5C, 13B, 14), Korytnicy (21A, 22), Plocicznej (23),
Radwi (27, 28A), Chocieli (9), Biegaty (33) i Dreznianki (34). Badania terenowe wraz z
poborem probek wod wykonano w okresie 30 lipca — 4 sierpnia przy wzglednie stabilnych
warunkach pogodowych.

Badane wody wykazaly wg klasyfikacji Szczukariewa-Priktonskiego (Macioszczyk,
Dobrzynski 2007) typ hydrogeochemiczny prosty HCOs™ - Ca®*. Wyjatkiem jest stanowisko
33 Biegala Drzensko, gdzie typ hydrogeochemiczny wody uwzgledniat réwniez siarczany
(SO4* stanowity 23% sumy stezen anionéw). Wartosci pH (od 7,85 na stanowisku 9 Chociel
Kepiste do 8,10 na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka) wskazuja na odczyn wod
stabozasadowy wg klasyfikacji Pazdry i Kozerskiego (1990). Wody badanych rzek sa
sredniozmineralizowane; mineralizacja miescita si¢ w przedziale 282-338 mg dm.

Na badanych odcinkach rzek obserwowano dobre warunki tlenowe (st¢zenia tlenu
rozpuszczonego wynosity od 8 do 9,7 mg dm™, a nasycenie tlenem od 77 do 98%).
Wyjatkiem jest stanowisko 28 A Stara Radew ponizej mostu, gdzie, jak w goprzednich latach
(Szpikowski i in. 2016, 2020), stezenie tlenu byto niskie (6,5 mg dm™, co odpowiadato
nasyceniu tlenem na poziomie 65%).

Na wszystkich stanowiskach pomiarowych notowano dodatnie warto$ci potencjatu
redoks (ORP) zarowno w wodzie jak i w osadzie dennym. Niezaleznie od wielko$ci
przeptywu oraz morfologii koryta rzecznego wszedzie wystepowaty niewielkie stezenia
materialu zawieszonego (od 0,2 do 4 mg dm™ odpowiednio dla punktow 21A Korytnica
Jazwiny i 9 Chociel Kepiste).

Sktad jonowy badanych wod jest zréznicowany (tab. 62, ryc. 24), cho¢ bardzo
zblizone pod wzgledem chemicznym s3 wody Korytnicy (21A, 22) i Drawy (z wyjatkiem
stanowiska 5C Drawa Drawsko Park). Stanowisko 5C w poréwnaniu z wymienionymi
punktami charakteryzuje si¢ wyzszymi stezeniami wigkszosci sktadnikow jonowych. Drawa
w obrebie Drawienskiego Parku Narodowego charakteryzuje si¢ duza stabilnoscia
hydrochemiczng (Szpikowska, Szpikowski 2014).

Wyniki badan chemizmu wod rzecznych poddano klasyfikacji (tab. 62) wg
Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dn. 25 czerwca 2021 r. pozycja 1475 w sprawie
klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. 2021 poz. 1475). Oceng (tab. 62)
przeprowadzono w oparciu 0 5 na 9 parametrow fizykochemicznych przewidzianych w
Rozporzqdzeniu. Jedynie na stanowisku 34 Dre¢znianka Lubowo wszystkie parametry
wskazaly na klase I (stan bardzo dobry). Na stanowiskach 14 Drawa ujscie Plocicznej, 27
Radew Lubowo 1 9 Chociel Kepiste od 2 do 3 parametrow przekroczyto norme klasy I (stan
dobry). W pozostatych przypadkach wody wykazaly stan ponizej dobrego, przy tym na
kazdym ze stanowisk tylko jeden parametr wykraczal poza norme¢ klasy II — najcze¢sciej PO,
na Starej Radwi - Ojrozp., na stanowiskach 23 Plociczna Jadwizyn i 33 Biegata Drzensko -
NOs.
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Tab. 62. Parametry fizykochemiczne wod rzecznych na poszczegodlnych stanowiskach pomiarowych z
zaznaczeniem klas jakosci wg Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dn. 25 czerwca 2021 r.
pozycja 1475 w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego 1 stanu
chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czgsci wod powierzchniowych, a takze
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Stanowisko 5C 13B 14 21A 22 23 27 28A 9 33 34
pomiarowe Drawa Drawa DT‘?‘VYa Korytnica | Korytnica | Ptociczna | Radew Radew Chociel | Biegata | Dreznianaka
Drawsko Sucha Ujscie Jazwiny | Bogdanka | Jadwizyn | Lubowo Stara Kepiste | Drzensko Lubowo
Park Ptocicznej Y 9 Y Radew P
Data 2021-08-03 | 2021-08-03 | 2021-08-03 | 2021-08-03 | 2021-08-03 | 2021-08-03 | 2021-08-02 | 2021-08-02 | 2021-08-02 | 2021-07-30 2021-08-04
Temp. °C 17,5 17,5 17,5 17,6 17,4 10,4 15,5 15,0 13,6 12,5 11,5
O3 rozp. % 86,3 90,2 88,2 93,6 98,3 79,8 95,5 64,5 77,3 90,3 89,6
Ozrop. | MY dm? 8,1 8,6 8,4 8,9 9,3 8,8 9,4 6,5 8,0 9,6 9,7
SEC N em™ 428 376 380 371 369 432 414 398 418 442 393
pH - 7,97 8,04 8,05 8,04 8,10 7,99 8,09 7,91 7,85 7,93 8,06
ORP w. v 153 241 291 208 242 247 254 160 281 250 236
m
ORP 0. 97 131 123 152 153 119 106 90 175 105 133
HCOgy 186,71 | 170,85 | 170,24 170,24 172,68 168,41 | 208,68 | 189,76 | 196,48 | 142,78 199,53
Ccr 16,78 10,77 10,80 9,10 8,96 8,42 7,40 9,22 12,74 16,71 7,09
SO~ 26,73 21,28 21,20 19,67 19,55 34,34 19,04 18,82 28,70 43,99 22,32
PO 0,46 0,26 0,25 0,31 0,29 0,13 0,14 0,25 0,26 0,09 0,07
NO3 1,05 1,81 1,81 2,06 2,05 16,39 1,63 0,40 3,65 14,23 0,46
NO, 0,015 0,040 0,040 0,050 0,040 0,025 0,025 0,035 0,100 0,015 0,020
ca* dm= 61,52 54,11 56,51 54,91 54,71 66,13 63,33 58,92 65,53 63,93 62,93
mg dm
Mg?* 5,75 5,23 5,25 4,79 4,77 4,82 5,90 5,11 5,84 4,38 5,26
Na* 10,02 7,44 7,47 6,45 6,33 5,22 5,58 6,00 7,47 6,03 4,71
K* 2,60 1,47 1,44 1,05 1,04 0,94 1,20 1,20 1,58 0,93 1,04
NH,4 0,23 0,15 0,15 0,14 0,13 0,06 0,13 0,26 0,43 0,03 0,10
SiO, 4,36 8,98 9,08 14,24 14,42 11,66 11,58 12,80 14,65 10,81 10,11
Feog. 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,076 0,000 0,009 0,106 0,124 0,000
Zawies. 2,5 2,1 1,0 0,2 1,2 2,8 0,9 2,4 4,0 1,4 1,6
Przepl. m®s? 0,699 5,519 5,700 0,980 1,050 0,047 0,697 0,300 0,761 0,002 0,099
Klasa | Klasa Il | Ponizej klasy I | Nie podlega Klasyfikacji |
350 100%
90% -
300 - NH4
X = ﬂ K
S B E B EEEEEE E B Na 70% - I I Na
Mg .
7 200 Ca 60% 1 I I Mg
E =NO2 50% 1 uea
E 150 I—I uNO3
mNO3 40% - I I soa
n
100 mPos 30% 1 ucl
=s0s i1
20% - mHCO3
50 mcl I I
mHCO3 10% 1 I I
0 0%
5C 138 14 21A 22 23 27 28A 9 33 34 A 5 138 14 21A 22 23 27 28A 9 33 34 B

Ryc. 24. Zawarto$¢ sktadnikow jonowych (A) 1 procentowy sktad jonowy (B) wod rzecznych na
poszczegblnych stanowiskach pomiarowych
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Wyniki badan terenowych i laboratoryjnych na stanowiskach introdukcji rdestniczki
gestej (28A Stara Radew i1 33 Biegata Drzensko) poréwnano z danymi z poprzednich lat
(Szpikowski i in. 2016, 2020) (ryc. 25 i ryc. 26). Wody Starej Radwi, przy bardzo
zrdznicowanych warto$ciach przeptywu (odpowiednio w latach 2017, 2020 i 2021: 0,161,
0,077 i 0,300 m® S'l) zwigzanych z pracg elektrowni Rosnowo, charakteryzujg si¢ dos¢
stabilnymi wtasciwo$ciami fizykochemicznymi. Zmienno$¢ w czasie wigkszo$ci parametrow,
wyrazona wspotczynnikiem zmiennosci Cv, wynosita kilka, kilkanascie %. Wigksza
zmienno$é (powyzej 30%) wykazaty 2 formy azotu: NOsz i NH,", przy tym w obu
przypadkach mozna moéwi¢ o spadku ich stezen w czasie. Pomiary potencjatu redoks
wskazuja na zmiany warunkow utleniajgco-redukcyjnych w osadach dennych koryta
rzecznego Starej Radwi (ujemne wartosci w roku 2020 i1 dodatnie w 2021), co moze by¢
efektem perturbacji zwigzanych ze zrzutem wod ze zbiornika elektrowni Rosnowo wiosng
2021 roku. Wody na stanowisku 33 Biegata Drzensko wykazujg niewielkg zmienno$¢ st¢zen
wigkszosci sktadnikéw jonowych (Cv od 1% w przypadku NO3™ do 12% w przypadku CI).
Stezenia PO,*, NO, i NH,* charakteryzuja si¢ wigkszg zmiennoscig (odpowiednio: 22, 33,
109%) jednak przy niskim poziomie stezen.
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Ryc. 25. Poréwnanie wtasciwosci fizykochemicznych wod rzecznych na stanowisku 28 A Stara Radew
ponizej mostu w terminach pomiarowych 2017-08-01, 2020-08-06 i 2021-08-02
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Ryc. 26. Poréwnanie wiasciwosci fizykochemicznych wod rzecznych na stanowisku 33 Biegata
Drzensko w terminach pomiarowych 2018-11-10, 2020-08-14 i 2021-07-30
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8. Ocena efektywnosci dzialan zrealizowanego projektu

Wyniki kartowania siedliska zestawione w tabeli 63 wskazuja, ze na pryzmach
tarliskowych nastgpuje szybka sukcesja roslinnosci — w tym takze gatunkow typowych dla
siedliska 3260. Na wszystkich stanowiskach monitorowanych w obydwu latach liczba
stwierdzonych taksonow roslin byta wyzsza w roku 2021 niz w roku 2020 (Szpikowski i in.
2020) — czesto niemal dwukrotnie. Zwigkszenie réznorodno$ci nie wptyneto w istotny sposob
na ocen¢ stanu siedliska — warto$ci obliczonego Makrofitowego Indeksu Rzecznego (MIR)
mieszczg si¢ w zakresach odpowiadajacych I lub II klasie stanu ekologicznego wg wymogoéw
RDW, co odpowiada wiasciwemu stanowi siedliska (FV). Natomiast waloryzacja
dodatkowych parametrow 1 czynnikow Srodowiskowych, pozwalajaca na ogdélng ocene
struktury 1 funkcji siedliska oraz perspektywy jego ochrony, wyraznie réznicuje badane
stanowiska. W stanie wlasciwym (FV) znajduja si¢ 2 stanowiska na Drawie w granicach
Drawienskiego Parku Narodowego oraz 2 stanowiska na rzece Korytnicy. Pozostale 3
stanowiska zostaly poddane oddzialywaniom antropogenicznym (modyfikacje koryta) w
przesztosci (stanowiska - 23 Plociczna Jadwizyn 1 27 Radew Lubowo) albo sg podane tym
odziatywaniom w dalszym ciagu (stanowisko 5C Drawa Drawsko park). Z tego powodu
waloryzacja struktury i funkcji siedliska oraz perspektywy jego ochrony dla tych stanowisk
zostata oszacowana jako niezadawalajaca (U1).

Tab. 63. Porownanie wyniko6w monitoringu stanu warunkéw przyrodniczych istotnych dla
funkcjonowania siedliska przyrodniczego 3260 na wybranych stanowiskach w latach 2020 i 2021

. Liczba . Ogolnie struktura i
Lp/nr Rzeka i nazwa taksondw MIR -warto§c/klasa funkcje rzeki Perspektywy
stanowiska . Ocena koncowa Lo . ochrony
ro$lin wlosienicznikowej
rok 2020 | 2021 2020 2021 2020 2021 2020 | 2021
Drawa
Drawsko -park 39,26 /11 38,18/ 11
5C W gore od 6 11 = g U1 Ul U1 Ul
mostu
Drawa -Sucha 48,89/1 44 .85/11
13B w dole rzeki 8 14 FV Fv FV FV FV FV
Drawa — Ujscie 42,68/ 11 45,07/ 11
14 Plociczne] 8 14 ay FV FV FV FV FV
Korytnica —
21A | Jazwinywdole | 6 | g | A4V | 47781 FV FV FV | RV
. FV FV
rzeki
Korytnica - 44/11 43,91/ 11
22 Bogdanka 3 7 £V Fv FV FV FV FV
Ptociczna - 44,22/ 11 46,8/ 11
23 Jadwizyn 3 9 =Y; Fv u2 U1 Ul U1
Radew —
27 L ubowo 5 7 42,7 42,57/11 U1 U1 Ul U1
Chociel - 32,73/ 111
8 Kepiste - 12 - Ul - Ul - U1
Dre¢znianka - 42 .0/11 ) )
34 L Ubowo - 15 - Fv FV FV
Radew — Stara Nie Nie
28A | Radew ponizej 8 7 I . FV U1 FV U1
iczono liczono
mostu
33 Biegala - g | 10 | Ne Nie = FV V| RV
Drzensko liczono liczono

W ramach niniejszego zadania monitoringiem objeto tez dwa stanowiska na
nowoutworzonych pryzmach tarliskowych. Stanowisko nr 8 Chociel Kepiste charakteryzuje
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si¢ stosunkowo duza liczbg taksonow (12) i znaczacym pokryciem pryzmy przez roslinnosc.
Jednak sa to w wigkszosci taksony typowe dla wodd eutroficznych i1 dlatego warto$¢
obliczonego MIR wskazuje na III klase stanu ekologicznego wod wg RDW, co oznacza stan
niezadawalajacy (Ul) siedliska na tym stanowisku. Takze dodatkowe parametry i czynniki
srodowiskowe do oceny ogolnej struktury i funkcji siedliska oraz perspektyw jego ochrony
wskazuja na stan niezadawalajacy (Ul). Natomiast drugie z nowych stanowisk (34
Dre¢znianka Lubowo), skladajace si¢ z sekwencji trzech nowoutworzonych pryzm,
charakteryzuje si¢ wysokimi warto$ciami analizowanych parametréw. Ogdlnie nalezy ocenic
stan siedliska na tym stanowisku jako wtasciwy (FV) — pomimo widocznych przeksztalcen w
przesztosci koryta rzecznego (wyprostowanie i poglebienie koryta, przepust drogowy) I
doliny (pozostatosci rowdéw danych systemow nawadniajacych). Dodatkowo odnotowano
dopltywy wod zrédliskowych i stosunkowo niska temperatur¢ wody na tym odcinku. Takie
warunki, wraz z wartkim nurtem na pryzmach, sa sprzyjajace zasiedleniu przez rdestniczke
gesta (Groenlandia densa), ktora zostata introdukowana w dorzeczu Dre¢znianki powyzej
badanego odcinka. W roku 2021 nie stwierdzono jej obecnosci na badanym odcinku, ale nie
jest to wykluczone w najblizszej przysztosci - nalezy monitorowaé stanowisko pod tym
wzgledem.

Dodatkowo monitorowano 2 stanowiska reintrodukcji rdestniczki gestej (28 A Radew
Stara Radew ponizej mostu 1 33 Biegata Drzensko). Oba stanowiska charakteryzowaly si¢ w
2020 roku bardzo duzg populacjg introdukowanej rdestniczki, ale na podstawie aktualnych i
przewidywanych oddziatywan zostaly uznane za zagrozone. W przypadku Starej Radwi byla
to mozliwo$¢ nieckontrolowanego zrzutu wody z systemu energetycznego do koryta Starej
Radwi 1 zniszczenia siedliska, a w przypadku Biegaly zagrozenie wynikajace z inwazji
obcego gatunku — kroplika zoéttego (Banas-Stankiewicz 2019). Badania w 2021 roku
potwierdzity zagrozenie dla stanowiska 28A Radew Stara Radew: liczebno$¢ populacji
rdestniczki w wyniku zrzutu wod z systemu energetycznego do koryta Starej Radwi uleglta
drastycznemu zmniejszeniu. Ocena struktury i funkcji siedliska oraz perspektyw jego ochrony
zostata obnizona z wilasciwej do niezadawalajacej (U1). Wskazane sg dziatania majace na
celu ograniczenie czestotliwosci 1 intensywnosci awaryjnych zrzutow wody do starego koryta
Radwi. Natomiast stanowisko reintrodukcji rdestniczki w dolinie zrodliskowej rzeki Biegatly
zostato zwaloryzowane jako znajdujace si¢ w stanie wlasciwym (FV). Liczebno$¢ i
powierzchnia zaymowana przez populacje rdestniczki oraz jej stan na badanym odcinku jest
na podobnym poziomie jak w roku ubiegtym, a nawet nieco wigkszym — wskazane sa
szczegblowe obserwacje na $ciSle wyznaczonych poletkach badawczych. Zagrozenie
wynikajace z inwazji kroplika zoéltego, 1 ewentualnych zmian w uwarunkowaniach
srodowiskowych, zostalo zminimalizowane przez przeprowadzone dzialania ograniczajace
jego rozprzestrzenianie si¢. W roku 2021 stwierdzono nieliczne okazy kroplika w
bezposrednim sagsiedztwie badanego odcinka cieku. Dziatania majace na celu objecie catej
zrodliskowej doliny Biegaty ochrong rezerwatowa sa uzasadnione, takze w kontekscie
ochrony siedliska gatunku uznawanego do niedawna za wymarty na terenie Polski.

Przeprowadzony w roku 2021 monitoring potwierdzit bardzo wysoka ocena budowy
pryzm jako dziatania w kierunku odtworzenia naturalnych elementéw koryta rzecznego
(bystrzy). Na wigkszosci z nich stwierdzono wyrazny wpltyw ich obecnosci na
hydrodynamike¢ przeptywu rzecznego. Zwykle $rednia predkos$¢ przeptywu wody w obrebie
pryzmy wzrasta przy jej sporym zrdznicowaniu, co zazwyczaj przejawia si¢ rowniez w
niewielkim na ogdét wzroscie wskaznika wzglednej turbulencji. Pryzmy rowniez, cho¢ w
mniejszym stopniu, wptywaja na zwigkszenie natlenienia wody. Pryzmy monitorowane w
roku 2021 sa dobrze wkomponowane w koryto rzeczne. Nie stwierdzono, aby dochodzito do
ich rozmywania w wyniku erozji wod rzecznych. Na czesci z nich (np. na odcinku 13B Drawa
Sucha w dole rzeki czy 23 Plociczna Jadwizyn) w zwirowo-kamiennym materiale pryzmy
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stwierdzono akumulacj¢ piaszczystego rumowiska dennego. Jest to jednak efektem
naturalnego procesu transportu materialu wleczonego po dnie i nie wplywa na pogarszanie
struktury i funkcji pryzmy. Powtdérzony monitoring pozwala stwierdzi¢, ze pryzmy po
pewnym czasie dostosowuja si¢ do zmodyfikowanych ich obecnoscig warunkow fluwialnych
i nabierajg cech naturalno$ci. Przejawia si¢ to roznicowaniem sktadu granulometrycznego
materiatu pryzm, glownie wzrostem udziatu drobnej frakcji piaskowej i ilastej, podstawowych
sktadnikéw rumowiska dennego i zawiesiny transportowanej w wodzie rzecznej Sstrefy
nizowej Polski. Nie pogarsza to wlasciwosci tarliskowych pryzm, natomiast sprzyja ich
zasiedlaniu przez roslinno$¢ wodna, na co wskazuje porownanie monitoringu siedliska 3260
w roku 20202 i 2021.

Ocena stanu populacji i warunkoéw $srodowiskowych na 2 stanowiskach reintrodukcji
rdestniczki gestej Groenlandia densa wykazata zroznicowany stan tych populacji. Stanem
bardzo dobrym, tak jak w roku 2020, charakteryzuje si¢ stanowisko 33 Biegata Drzensko.
Rosliny w zréznicowanym stopniu zasiedlajg potok odwadniajacy lewy fragment dna niszy
zrodliskowej 1 wpadajacy do Biegaly. W nurcie potoku z wartkim przeptywem utrzymujg si¢
pojedyncze osobniki, natomiast przy brzegach i w miejscach wyplywow wod podziemnych
rdestniczka tworzy liczne, zwarte platy. Nastepuje samoczynne rozprzestrzenianie si¢
siedliska — stwierdzono wystepowanie pojedynczych ukorzenionych roslin przeniesionych z
wodami potoku do koryta Biegaty. Sytuacja na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponize]
mostu ulegla pogorszeniu. W roku 2020 bylo to najwicksze powierzchniowo stanowisko
reintrodukeji rdestniczki, na ktéorym nastgpowala intensywna samorzutna kolonizacja roslin.
Zrzut wody z systemu hydroenergetycznego elektrowni Rosnowo spowodowatl zniszczenie
populacji rdestniczki poprzez uruchomienie intensywnej erozji dna i odprowadzenie drobnych
osadow wraz z roSlinami. O korzystnym potencjale tego stanowiska $wiadczy
zaobserwowane odrodzenie si¢ populacji i ponowne utworzenie dwoch ptatow sporej
wielkosci zauwazonych pojedynczych roslin. Zatem te dwa stanowiska reintrodukcji
monitorowane w roku 2021 $wiadcza o dobrym wyborze lokalizacji 1 potencjale
wystepujacych tam warunkow do wsiedlania i nast¢pnie samorzutnego rozprzestrzeniania si¢
ro$lin.
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9. Zalecenia praktyczne na podstawie oceny perspektywy zachowania siedliska ze
szczegolnym uwzglednieniem reintrodukowanego gatunku rdestniczki gestej
(Groenlandia densa)

Zalecenia praktyczne dla monitoringu siedliska 3260

Przeprowadzony monitoring nie wykazal, aby stan siedliska 3260 na badanych
odcinkach rzek ulegal pogorszeniu. W poréwnaniu ze stanem stwierdzonym w roku 2020 nie
stwierdzono negatywnych tendencji przejawiajacych si¢ w zanikaniu roslin wskaznikowych
lub zmniejszaniu ich zasiegu. Przeciwnie — na pryzmach nastepuje szybka sukcesja
ros$linno$ci wlacznie z gatunkami typowymi dla siedliska 3260. Nalezy jednak pamigtac, iz
badane zlewnie charakteryzuja si¢ duza bezwladnoscig i odpornoscig na rézne czynniki
srodowiskowe, w tym zwlaszcza na zmienno$¢ warunkow opadowych 1 zasilania koryt
rzecznych. Rozpoznany stan i zmiany siedliska 3260 w roku 2020 i 2021 sg wynikiem
dostosowywania si¢ roslin z jednej strony do nowych warunkow, jakie powstaly po budowie
pryzm, z drugiej - do naturalnej dynamiki Srodowiska rzecznego wynikajacej ze $rednio- i
dlugookresowych zmian §rodowiska catych zlewni. W perspektywie dtuzszej nalezy si¢ zatem
liczy¢ z mozliwoscig ograniczenia dostawy wody do systeméw rzecznych spowodowang w
pierwszym rzedzie wzrostem temperatury powietrza, zwigkszonym parowaniem i
zmniejszeniem zasilania z opadow $niegu, ale rowniez w wyniku wzrastajacej presji
antropogenicznej o zroznicowanym, regionalnym lub lokalnym charakterze.

W $wietle uzyskanych wynikow zesp6t monitoringowy podtrzymuje opini¢ wyrazong
w roku 2020, ze w zakresie metodyki oceny siedliska 3260 w uwarunkowaniach Polski NW
nalezy uzna¢ formy bez wtosienicznikow w gdérnych partiach systeméw dorzeczy jako forme
inicjalng, zgodnie z ogolng teorig ciaglosci ekosysteméw rzecznych Vannote'a. W tych
ciekach, pomimo braku wlosienicznikéw, wystepuja inne gatunki zwigzane z intensywnym
zasilaniem wodami podziemnymi, takie jak mszaki wodne, krasnorost Hildenbradia rivularis,
rzesle (Callitriche sp.) a takze Groenlandia densa. Przy niezbyt licznym wystgpowaniu ww.
taksonow wskaznikowych i wobec braku przedstawicieli rodzaju Batrachium stanowisko
takie, zgodnie z aktualng metodyka, winno by¢ ocenione jako niezadawalajagce Ul lub
niewlasciwe/zte - U2. Uwazamy, ze przy wystgpowaniu wilasciwych warunkow
ekologicznych, bez wyraznych zaburzen w ciekach zrédliskowych — nawet w sytuacji braku
lub nielicznego wystepowania roslinnosci, np. z powodu zacienienia - nalezy moéwi¢ o formie
inicjalnej siedliska 3260 ze wskazaniem na stan wlasciwy FV. Natomiast w sytuacji, gdy te
warunki, zwykle w nizej polozonych partiach systemu rzecznego, sa niezadowalajace i
skutkujg brakiem wlosienicznikow - pomimo potencjatu na stanowisku — nalezy oceni¢ to
jako Ul lub U2. Podejscie takie umozliwi bardziej wyrazne rozrdznienie dwoch rdéznych
przypadkéw stanu siedliska bez Batrachium. Przedstawiony sposob klasyfikacji stanu
siedliska moze mie¢ istotny wptyw na realizacj¢ projektéw ochrony siedlisk, wyznaczania
obszaréw Natura 2000 uwzgledniajacych siedliska wod ptynacych, czy innych form ochrony
w sposob wiasciwy dla skutecznosci tej ochrony.

Autorzy raportu uwazaja, ze nalezy przewidzie¢ kolejne etapy monitoringu stanu
siedliska 3260, optymalnie dla wszystkich stanowisk z roku 2020 wraz z nowymi
stanowiskami wprowadzonymi w roku 2021.

Zalecenia praktyczne dla monitoringu reintrodukowanego gatunku rdestniczki gestej
(Groenlandia densa)

Wskazano na duzy potencjat dwoch stanowisk reintrodukcji monitorowanych w roku
2021. Jednak stanowiska wsiedlania rdestniczki wymagaja stalego monitoringu i
podejmowania w miarg potrzeby dziatan interwencyjnych. Taka interwencja byta prowadzona
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w roku 2020 w zrddlisku Biegaly i polegata na usuwaniu inwazyjnego gatunku obcego -
kroplika zottego. Prawdopodobnie takie interwencje beda potrzebne w kolejnych latach
wobec stwierdzonego w roku 2021 odnawiania si¢ populacji kroplika zottego, cho¢ nie
stwierdzono dotychczas jego wystepowania w bezposrednim sgsiedztwie stanowisk
rdestniczki.

Nalezy koniecznie wprowadzi¢ wymogi i ustali¢ procedury zrzutow wody ze
zbiornika Rosnowskiego do Starej Radwi. Nadmierny zrzut wody spowodowal nieomal
calkowite zniszczenie najlepszego stanowiska reintrodukcji. Nalezy rowniez wprowadzi¢
obowigzek utrzymywania stalego przepltywu ze zbiornika Rosnowskiego do Starej Radwi o
wielkosci rzedu 0,5-1,0 m* s™.

Nalezy kontrolowa¢ stanowisko 34 Dreznianka Lubowo z sekwencja trzech pryzm
pod katem potencjalnego samoczynnego zasiedlenia ze stanowiska polozonego powyzej, na
ktorym w roku 2020 stwierdzono dobry stan populacji rdestniczki.

Wskazane jest dalsze wyszukiwanie siedlisk i stanowisk potencjalnie sprzyjajacych
roslinie, co jest wazne dla zachowania wcigz nielicznej populacji gatunku w Polsce. Miejscem
sprzyjajacym rdestniczce gestej jest zlewnia Chwalimskiego Potoku w dorzeczu gornej
Parsety (funkcjonujace stanowisko namnazania tych roslin), zatem lokalizacja kolejnych
stanowisk mogtaby by¢ przeprowadzona na pobliskich obszarach Natura 2000 Dorzecze
Parsety.

Nadal nalezy utrzymywaé stanowiska namnazania rdestniczki w Ogrodzie
Botanicznym UAM w Poznaniu 1 w zlewni Chwalimskiego Potoku koto Stacji
Geoekologicznej UAM w Storkowie. Zaaklimatyzowane w krajowych warunkach rosliny
mogg by¢ potrzebne przy odtwarzaniu obecnie funkcjonujacych lub urzadzaniu nowych
stanowisk reintrodukc;ji.

Utrzymanie stanowisk i kontynuacja monitoringu rdestniczki jest bardzo wskazania ze
wzgledu na nadal niedostateczne rozpoznanie preferencji gatunku 1 mozliwosci
dostosowywania si¢ rosliny do obserwowanych zmian klimatu.
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10. Mapy stanowisk monitoringu
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Ryc. 27. Lokalizacja stanowiska 5C Drawa Drawsko Pomorskie park w gore od mostu
na mapie w skali 1:25 000 (zr6dto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze, linia z6tta — pryzmy
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Ryc. 28. Lokalizacja stanowisk: 13B Drawa Sucha w dole rzeki i 14 Drawa ujécie Plocicznej
na mapie w skali 1:25 000 (zr6dto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze, linia zotta — pryzmy
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Ryc. 29. Lokalizacja stanowisk: 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki i 22 Korytnica Bogdanka
na mapie w skali 1:25 000 (zrodto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze, linia zotta — pryzmy
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Ryc. 30. Lokalizacja stanowiska 23 Ptociczna Jadwizyn
na mapie w skali 1:25 000 (Zrodto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze, linia zotta — pryzmy
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na mapie w skali 1:25 000 (zrodto mapy: geoportal.pl)

Ryc. 31. Lokalizacja stanowisk 27 Radew Lubowo i 34 Dreznianka Lubowo
linia czerwona — odcinki badawcze, linia z6tta —
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Ryc. 32. Lokalizacja stanowiska 28A Radew Stara Radew ponizej mostu

na mapie w skali 1:25 000 (zrodto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze
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Ryc. 33. Lokalizacja stanowiska 9 Chociel Ke¢piste
na mapie w skali 1:25 000 (zrodto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze, linia zotta — pryzmy
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Ryc. 34. Lokalizacja stanowiska 33 Biegata Drzensko
na mapie w skali 1:25 000 (Zrodto mapy: geoportal.pl)
linia czerwona — odcinki badawcze
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11. Spis zalacznikow

o Dokumentacja fotograficzna z monitoringu
e Arkusze i obliczenia przeplywu na stanowiskach monitoringu
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12. Wykaz rycin, tabel i fotografii

Wykaz rycin

Ryc.
Ryc.

Ryc.

Ryc.
Ryc.

Ryc.
Ryc.
Ryc.

Ryc.

Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.

Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.
Ryc.

Ryc.
Ryc.

1. Potozenie stanowisk monitoringu na tle zasiggu fazy pomorskiej zlodowacenia vistulianskiego

2. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gor¢ od mostu w przekroju podtuznym koryta rzeki w
roku 2021

3. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gore od mostu w przekroju poprzecznym koryta rzeki
w roku 2021

4. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

5. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku
2021

6. Stanowisko 14 Drawa Ujscie Ptocicznej w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

7. Stanowisko 14 Drawa Ujscie Ptocicznej w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

8. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku
2021

9. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki w przekroju poprzecznym koryta rzeki w
roku 2021

10. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

11. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

12. Stanowisko 23 Plociczna Jadwizyn w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

13. Stanowisko 23 Ptociczna Jadwizyn w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

14. Stanowisko 27 Radew Lubowo w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

15. Stanowisko 27 Radew Lubowo w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

16. Stanowisko 9 Chociel Kepiste w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

17. Stanowisko 9 Chociel Kepiste w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

18. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo W przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

19. Stanowisko 34A Dre¢znianka Lubowo w przekroju poprzecznym Kkoryta rzeki w roku 2021

20. Stanowisko 34B Dreznianka Lubowo w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

21. Stanowisko 34B Dreznianka Lubowo w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

22 Stanowisko 34C Dr¢znianka Lubowo w przekroju podtuznym koryta rzeki w roku 2021

23. Stanowisko 34C Dreznianka Lubowo w przekroju poprzecznym koryta rzeki w roku 2021

24. Zawartos¢ skladnikéw jonowych (A) i procentowy sktad jonowy (B) wod rzecznych na
poszczegodlnych stanowiskach pomiarowych

25. Porownanie witasciwosci fizykochemicznych wdd rzecznych na stanowisku 28A Stara Radew
ponizej mostu w terminach pomiarowych 2017-08-01, 2020-08-06 i 2021-08-02

26. Porownanie wiasciwosci fizykochemicznych wod rzecznych na stanowisku 33 Biegala
Drzenisko w terminach pomiarowych 2018-11-10, 2020-08-14 i 2021-07-30

27. Lokalizacja stanowiska 5C Drawa Drawsko Pomorskie park w gore od mostu na mapie w
skali 1:25 000

28. Lokalizacja stanowisk: 13B Drawa Sucha w dole rzeki i 14 Drawa ujscie Plocicznej na mapie
w skali 1:25 000

29. Lokalizacja stanowisk: 21 A Korytnica Jazwiny w dole rzeki i 22 Korytnica Bogdanka na
mapie w skali 1:25 000

30. Lokalizacja stanowiska 23 Ptociczna Jadwizyn na mapie w skali 1:25 000

31. Lokalizacja stanowisk 27 Radew Lubowo i 34 Dreznianka Lubowo ha mapie
w skali 1:25 000

Ryec. 32. Lokalizacja stanowiska 28A Radew Stara Radew ponizej mostu na mapie w skali 1:25 000
Ryec. 33. Lokalizacja stanowiska 9 Chociel Kepiste na mapie w skali 1:25 000

Ryec. 34. Lokalizacja stanowiska 33 Biegata Drzensko na mapie w skali 1:25 000

Wykaz tabel

Tab. 1. Waloryzacja najwazniejszych czynnikow wplywajacych na rozwdj roslinnosci

Tab.

wlosienicznikowej (Ranunculion fluitantis)
2. Wykaz stanowisk badawczych, na ktorych realizowano zadanie Monitoring stanu warunkow
przyrodniczych (powtorzenie badan) na siedlisku przyrodniczym 3260
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Tab
Tab

Tab

Tab

Tab

Tab

Tab

Tab.

Tab.

Tab

Tab.

Tab

Tab

Tab.

Tab

Tab

Tab

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

. 3. Terminy badan terenowych na poszczegolnych odcinkach rzek
. 4. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 5C Drawa
Drawsko Pomorskie park w gore od mostu w roku 2020
. 5. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 5C Drawa
Drawsko Pomorskie park w gore od mostu w roku 2021
. 6. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinno$ci wodnej na stanowisku 13B Drawa
Sucha w dole rzeki w roku 2020
. 7. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 13B Drawa
Sucha w dole rzeki w roku 2021
. 8. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju ros§linno$ci wodnej na stanowisku 14 Drawa
ujscie Ptocicznej w roku 2020
. 9. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinno$ci wodnej na stanowisku 14 Drawa
uj$cie Ptocicznej w roku 2021
10. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki w roku 2020
11. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki w roku 2021
. 12. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 22 Korytnica
Bogdanka w roku 2020
13. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki w roku 2021
. 14. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 23 Plociczna
Jadwizyn w roku 2020
. 15. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 23 Plociczna
Jadwizyn w roku 2021
16. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju roslinno$ci wodnej na stanowisku 27 Radew
Lubowo w roku 2020
. 17. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 27 Radew
Lubowo w roku 2021
. 18. Ocena warunkow siedliskowych dla rozwoju roslinnosci wodnej na stanowisku 9 Chociel
Kepiste w roku 2021
. 19. Ocena warunkéw siedliskowych dla rozwoju ro$linnosci wodnej na stanowisku Dr¢znianka
Lubowo w roku 2021
20. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 28A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku
2020
21. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku
2020
22. Karta oceny aktualnych oddzialywan na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu
w roku 2020
23. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej
mostu w roku 2020
24. Inne informacje dla stanowiska 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2020
25. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w placie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2020
26. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 28A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku
2021
27. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 28 A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku
2021
28. Karta oceny aktualnych oddzialywan na stanowisku 28A Radew Stara Radew ponizej mostu
w roku 2021
29. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 28A Radew Stara Radew ponizej
mostu w roku 2021
30. Inne informacje dla stanowiska 28A Radew Stara Radew ponizej mostu w roku 2021
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Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

31. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w ptacie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 28 A Radew - Stara Radew ponizej mostu w roku
2021

32. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2020

33. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2020

34. Karta oceny aktualnych oddziatywan na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2020

35. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 33 Biegala Drzensko

36. Inne informacje dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2020

37. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w placie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2020

38. Karta obserwacji gatunku dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2021

39. Karta stanu ochrony gatunku na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2021

40. Karta oceny aktualnych oddziatywan na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2021

41. Karta oceny przewidywanych oddziatywan na stanowisku 33 Biegata Drzensko w roku 2021

42. Inne informacje dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2021

43. Zdjecie fitosocjologiczne wykonane w ptacie - gatunki roslin wraz ze stopniem pokrycia w 9-
cio stopniowej skali MIR dla stanowiska 33 Biegata Drzensko w roku 2021

44. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 5C Drawa park w gore od mostu w
roku 2020

45. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 5C Drawa park w goére od mostu w
roku 2021

46. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 13B Drawa Sucha w dole rzeki w
roku 2020

47. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 13B Drawa Sucha w dole rzeki w
roku 2021

48. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 14 Drawa Ujscie Plocicznej w roku
2020

49. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 14 Drawa Ujscie Plocicznej w roku
2021

50. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki
w roku 2020

51. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki
w roku 2021

52. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka w roku 2020

53. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka w roku 2021

54. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 23 Plociczna Jadwizyn w roku 2020

55. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 23 Plociczna Jadwizyn w roku 2021

56. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 27 Radew Lubowo w roku 2020

57. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 27 Radew Lubowo w roku 2021

58. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 9 Chociel Ke¢piste w roku 2021

59. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 34A Dre¢znianka (Lubowo)

60. Ocena warunkow hydromorfologicznych na stanowisku 34B Dreznianka (Lubowo)

61. Ocena warunkéw hydromorfologicznych na stanowisku 34C Dreznianka (Lubowo)

62. Parametry fizykochemiczne wod rzecznych na poszczegdlnych stanowiskach pomiarowych z
zaznaczeniem klas jako$ci wg Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dn. 25 czerwca 2021
r. pozycja 1475 w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu
chemicznego oraz sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, a
takze srodowiskowych norm jako$ci dla substancji priorytetowych

Wykaz fotografii

Fot.

Fot.

1. Ogoblny widok na stanowisko 5SC w Drawsku Pomorskim - widoczna sukcesja roslinnosci na
pryzmie, z dominacjg strzatki wodnej Sagittaria sagittifolia

2. Silne zaawansowanie zasiedlenia pryzmy na stanowisku 13B przez roslinnos¢ typowa dla
siedliska 3260 witacznie z licznie wystepujacym wiosienicznikiem rzecznym (Ranunculus
fluitans)
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Fot.

Fot.
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3. Platy wilosienicznika rzecznego (Ranunculus fluitans) i inne gatunki wskaznikowe dla siedliska
3260 w korycie Drawy na stanowisku 14

4. Niewielki ptat wlosienicznika skgpoprecikowego Ranunculus trichphyllus na stanowisku 21A
Korytnica Jazwiny w dole rzeki

5. Widok na poczatkowy odcinek pryzmy na stanowisku 22 Korytnica Bogdanka — widoczna
wkraczajaca nielicznie ros§linno$¢

6. Roslinnos¢ (Berula erecta i Nasturtium officinale) wkraczajaca na kamienista pryzm¢ na
stanowisku 23 — Plociczna Jadwizyn

7. Inwazyjny gatunek Elodea canadensis w korycie Radwi na stanowisku 27

8. Roslinno$¢ na pryzmie w rejonie Kepiste - widoczne mlecznobiate zabarwienie wody i glony
nitkowate porastajace kamienie

9. Roslinnos¢ na pryzmie na stanowisku 34 na Drezniance

10. Jeden z zachowanych w 2021 roku niewielkich ptatow rdestniczki na stanowisku28A Stara
Radew

11. Niewielki ptat Groenlandia densa w Starej Radwi w 2021 roku — widok podwodny

12. Dno rzeki pozbawione drobnoziarnistego osadu na stanowisku 28A Stara Radew — widok
podwodny

13. Zwarty ptat Groenlandia densa w niszy zrédliskowej Biegaty w miejscach wyptywow wod
podziemnych

14. Ptaty Groenlandia densa w korycie Biegaly w miejscach silnego nurtu grupujace si¢ przy
brzegach koryta i za wigkszymi kamieniami

15. Kroplik zotty w bezposrednim sasiedztwie cieku z rdestniczka na stanowisku 33 Biegata

16. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gore od mostu — pomiary w profilu poprzecznym
koryta w obrebie pryzmy

17. Ujscie czynnego kanatu Sciekowego na stanowisku 5SC w Drawsku Pomorskim

18. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki — pomiary i kartowanie odcinka rzeki w obrgbie
pryzmy

19. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki — ptaty wtosienicznika i innych roslin wodnych na
przybrzeznych odsypach w obrebie pryzmy przy lewym brzegu koryta rzeki

20. Stanowisko 3 Drawa ujscie Plocicznej — widok na koryto rzeki powyzej pryzmy

21. Stanowisko 3 Drawa ujScie Ptocicznej — zwalony pien drzewa zmienit warunki przeptywu
wody i akumulacji materialu w obrebie pryzmy

22. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — pomiary w profilu podtuznym pryzmy

23. Roslinno$¢ wkraczajaca na kamienistg pryzme na stanowisku 21A na Korytnicy

24. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — pomiary w obrgbie pryzmy

25. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — szczelne, kamieniste dno pryzmy

26. Stanowisko 6 Plociczna Jadwizyn — widok na koryto rzeki z nowego mostu

27. Stanowisko 6 Plociczna Jadwizyn — sklon pryzmy; material piaszczysty w obrebie pryzmy
akumulowany w wyniku transportu rumowiska dennego

28. Stanowisko 27 Radew Lubowo — kartowanie odcinka rzeki w obrgbie pryzmy

29. Stanowisko 27 Radew Lubowo — kamienisto-zwirowe dno pryzmy z widocznymi plechami
Hildenbrandia rivularis

30. Ogolny widok na pryzme w rejonie Kepiste na Chocieli - widoczne antropogeniczne
przeksztatcenia brzegow, po prawej ogrodzone pastwisko, po lewej pomost

31. Stanowisko 9 Chociel Kepiste — silny nurt rzeki w obrebie pryzmy, dalej widoczny most
drogowy

32. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo — pomiary na pryzmie; uregulowany, wyprostowany
odcinek koryta rzecznego

33. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo — bystrze na koncowym odcinku pryzmy i lezace
ponizej ploso

34. Stanowisko 34B Dreznianka Lubowo — stanowisko pomiarowe w obrebie pryzmy

35. Stanowisko 34B Dreznianka Lubowo — pomiary w obrebie pryzmy

36. Piaszczyste osady na zwirowo-kamiennym substracie pryzmy na stanowisku 34C Dreznianka
Lubowo

37. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gorg od mostu — koryto rzeki i pryzma przed mostem
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38. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gore od mostu — pomiary w profilu poprzecznym
pryzmy

39. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki — kartowanie siedliska 326

40. Stanowisko 13B Drawa Sucha w dole rzeki — kartowanie siedliska 3260 i pomiary
hydrometryczne

41. Stanowisko 14 Drawa uj$cie Ptocicznej — pomiary w korycie rzeki w obrgbie pryzmy

42. Stanowisko 14 Drawa ujscie Plocicznej — pomiary w korycie rzeki w obrebie pryzmy; pomiar
powyzej zwalonego drzewa zmieniajacego morfodynamike przeptywu i warunki siedliskowe

43. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — pomiary w profilu poprzecznym pryzmy

44. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — wptyw powalonego drzewa na zmiang
warunkow przeptywu, akumulacji materiatu i warunkow siedliskowych

45. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — pomiary na pryzmie

46. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — widok pryzmy i plosa przed pryzma

47. Stanowisko 23 Ptociczna Jadwizyn — pomiary na pryzmie

48. Stanowisko 23 Plociczna Jadwizyn — widok koryta i pryzmy

49. Stanowisko 27 Radew Lubowo — pomiar przeptywu w profilu poprzeczny koryta w obrgbie
pryzmy

50. Stanowisko 27 Radew Lubowo — widok na koryta przed mostem i starg pryzme tarliskowsa

51. Stanowisko 28A Stara Radew ponizej mostu — stanowisko reintrodukcji rdestniczki ponizej
mostu, dno kamieniste pozbawione drobnoziarnistych osadéw

52. Stanowisko 28A Stara Radew ponizej mostu — kartowanie koryta rzeki

53. Stanowisko 9 Chociel Kepiste — pomiary w korycie rzeki w obrebie pryzmy. Zabudowa i
uzytki rolne dochodza bezposrednio do koryta rzeki

54. Stanowisko 9 Chociel Kepiste — pomiary w korycie rzeki w obrgbie pryzmy

55. Stanowisko 33 Biegata Drzensko — ujscie potoku ze stanowiskami rdestniczki do Biegaly

56. Stanowisko 33 Biegata Drzensko — widok cieku ze stanowiskami rdestniczki w dnie zrodliska
Biegaty

57. Stanowisko 34 Dre¢znianka Lubowo — pomiary na pryzmie A

58. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo — odtworzony uktad bystrze — ploso
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14. Abstract

This paper presents the results of the monitoring conducted under of Measure Monitoring of
the state of natural conditions (repeating research) at Habitat 3260 Lowland and highland
rivers with communities of water-crowfoots (Ranunculion fluitantis) under the Project
LIFE13 NAT/PL/000009 entitled: "Active protection of water-crowfoots habitats and
restoration of wildlife corridor in the Drawa river basin in Poland".

The monitoring consisted of: hydro-biological monitoring of Habitat 3260, monitoring of the
conditions at 2 reintroduction sites of opposite-leaved pondweed (Groenlandia densa),
hydrological mapping, geomorphological and lithological mapping, physical-chemical
examinations of waters. The field examinations were conducted from 2 to 4 August 2021.

At each of the designated sites the following elements were analyzed: their current conditions
together with potential opportunities and threats for/towards the occurrence of vegetation
characteristic to Habitat 3260. The habitat of the reintroduced opposite-leaved pondweed
(Groenlandia densa) was assessed at two sites. The methods applied in this Measure are
based on the broadly recommended and implemented methodologies to monitor and assess
the ecological condition of river waters and protection operations at Habitat 3260. These
methods were modified and supplemented with a series of elements specified by the Principal.
It should be emphasized that Groenlandia densa is not obligatorily classified in the group of
indicative species being characteristic to Habitat 3260. All the sites of opposite-leaved
pondweed in Poland - both the former ones as well as newly established under the project -
should be treated as isolated sites found at the boundaries of the range of this species, which
stays in contrast to the conditions prevailing in Western Europe, where this species lives at the
center of its range. The attempted reintroduction results from the project-assumed changes
made in the approach to the hydrological operation of entire river systems - from their sources
to estuaries, in line with the River Continuum concept, river flow streamlining, naturalization
of riverbeds, etc. The recurrence of opposite-leaved pondweed and a series of observations
over the condition of its population in small spring streams - at the 1st and 2nd level - may
be the first and very good indicator on the condition of the river sections with water-crowfoot
vegetation and their potential threats. These threats can be caused by periods of drought,
irregular flooding, inadequate water management, eutrophication, etc.

On the grounds of the results obtained - including the observations made at the reintroduction
sites of opposite-leaved pondweed - the monitoring team is of opinion that, taking into
account the methodology of assessment applied to Habitat 3260 in our conditions, units
without water-crowfoots in the upper parts of the river catchment systems should be
considered as an initial form, which is in line with the Vannote's general theory of river
ecosystem continuity. These watercourses are often inhabited by other species associated with
intensive underground water supply: water bryophytes, red thallus (Hildenbradia rivularis),
water-starworts (Callitriche sp.) as well as Groenlandia densa and others in case of absent
water-crowfoots. With the not very numerous occurrences of the above-mentioned indicative
taxa and in the absence of representatives of the Batrachium genus, this kind of sites,
according to the current methodology, should be assessed as unsatisfactory (Ul) or
inappropriate/bad (U2). We consider that in cases with favorable ecological conditions,
without considerable disturbances in spring watercourses, even if there is no or little
vegetation (e.g. due to shading), we should speak about the initial form of Habitat 3260 with
an indication at its satisfactory conditions (FV). On the other hand, within lower parts of the
river system these conditions are unsatisfactory and lead to a lack of water-crowfoots - in
spite of the potential held by this site - it should be assessed as unsatisfactory (U1l) or
inappropriate/bad (U2). It will make it possible to more clearly distinguish two variants of the
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Habitat status without the Batrachium genus. This suggested method to classify the habitat
status may have a relevant impact on the implementation of habitat protection projects,
designation of Natura 2000 sites taking into account habitats with flowing waters or other
forms of protection to adequately ensure the effectiveness of such protection.

The hydrological mapping covered: measurements of instantaneous water discharge,
determination of flow types, assessment of surface and underground riverbed supplies within
the riverbed (tributaries, channel-head areas, wetlands, oxbow lakes). The above
measurements of instantaneous water flows were conducted making use of Ott ADC Acoustic
Flow Sensor.

The geomorphological mapping of the riverbed covered: determination of the location and
ranges of river pools and riffles (prisms), erosion and accumulation areas within the river
channel, sediment supplies. The assessment of sediments and their lithology within the river
channel and valley, with particular emphasis on the type of material at the riverbed bottom,
was conducted at the topographical reference-base with the use of a macroscopic description
of coarse soils (for sands and gravels) and fine soils (for dusts and clays) in line with the
current standards.

At each of the sites, the following parameters were measured with the application of HI9898
Multi-Meter by Hanna Instruments (accompanied with a multi-parameter probe): water
temperature, electrolytic conductivity, pH and concentration of dissolved oxygen. And at
these sites water samples at volume of 1 dm® were taken for laboratory testing. The physico-
chemical properties of the collected water samples were examined at the hydro-chemical
laboratory at the Geoecological Station of the Adam Mickiewicz University located in
Storkowo in line with the Polish standards. The following elements were designated:
suspended matter in water along with its major ionic components and subcomponents.

Under the monitoring the selected river sites (11) was examined:

. 3 sites at the Drawa river profile (name of research sections: Drawsko Pomorskie,
Ujscie Plocicznej and Doptyw Plocicznej),

. 2 sites at the Korytnica river profile (name of research sections: Jazwiny and
Bogdanka),

. 1 site at the Ptociczna river profile (name of research section: Jadwizyn),

. 2 sites at the Radew river profile (names of research sections: Stara Radew w
Rosnowie and Radew w Lubowie),

. 1 site at the Chociel river profile (name of research section: Kepiste),

. 1 site at the Biegata river profile in the Grabowa catchment (name of research section:
Drzensko),

. 1 site at the Dreznianka river profile in the Radew catchment (name of research

section: Lubowo).

The results of the habitat mapping show that the prisms show a rapid succession of vegetation
and also species typical for Habitat 3260. At all sites monitored in both years, the number of
plant taxa found was higher in 2021 than in 2020. Increasing the diversity did not
significantly affect habitat condition assessment. The values of the Macrophyte Index River
(MIR) fall within the ranges corresponding to | or Il ecological status class according to the
WFD requirements, which corresponds to the favorable habitat status (FV). However, the
valorization of additional parameters and environmental factors clearly differentiates the
examined sites. In the proper state (FV) there are 2 stands on the Drawa river within the
Drawa National Park and 2 stands on the Korytnica river. The remaining 3 sites were
subjected to anthropogenic influences (channel modifications) in the past (sites - 23 Ptociczna
Jadwizyn and 27 Radew Lubowo) or are still subject to these impacts (site 5C Drawa
Drawsko park). For this reason, the valorization of the structure and functions of the habitat
and the prospects of its protection for these sites have been assessed as unsatisfactory (U1).
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As part of this task, the monitoring also covered two sites on the newly created spawning
prisms. Site no. 9 Chociel Kgpiste is characterized by a relatively large number of taxa (12)
and significant vegetation coverage of the heap. However, these are mostly taxa typical for
eutrophic waters, and therefore the value of the calculated MIR indicates class Ill of the
ecological status of waters according to the WFD, which means that the status of the habitat in
this site is unsatisfactory (Ul). The second of the new sites (34 Dre¢znianka Lubowo),
consisting of a sequence of three newly created prisms, is characterized by high values of the
analyzed parameters. Generally, the condition of the habitat on this site should be assessed as
favorable (FV). Additionally, inflow of spring waters and relatively low water temperature in
this section were recorded. Such conditions, together with the rapid current on the piles, are
favorable for the colonization of the opposite-leaved pondweed (Groenlandia densa), which
was introduced in the Dre¢znianka river catchment above the studied section. In 2021, its
presence was not found on the studied section, but it is not out of the question in the near
future - the position should be monitored in this respect.

Two sites for the reintroduction of the opposite-leaved pondweed were monitored (28A
Radew Stara Radew below the bridge and 33 Biegala Drzensko). In 2020, both sites were
characterized by a very large population of the introduced plant, but on the basis of the current
and anticipated impacts, they were considered endangered. In the case of Stara Radew, it was
the possibility of an uncontrolled discharge of water from the hydroelectric system to the
Stara Radew channel and destruction of the habitat, and in the case of Biegata, a threat
resulting from the invasion of an alien species - seep monkey-flower (Mimulus guttatus).
Research in 2021 confirmed the threat to site 28A of Radew Stara Radew: the population of
the Groenlandia densa was drastically reduced as a result of the discharge of water from the
hydroelectric system into the Stara Radew river. The assessment of the structure and function
of the habitat and the prospects for its protection has been lowered from proper to
unsatisfactory (U1). The Groenlandia densa reintroduction site in the headwaters of the
Biegata river has been valorized as being in a proper state (FV). The abundance and area
occupied by the Groenlandia densa population and its condition in the studied section is at a
similar level as in the previous year, or even slightly higher.

The monitoring carried out in 2021 confirmed the very high assessment of the construction of
the prisms as an activity aimed at recreating the natural elements of the river channel (rapids).
Most of them showed a clear influence of their presence on the hydrodynamics of the river
flow. Usually, the average velocity of water flow within the heap increases with its
considerable variation, which is usually also manifested in a generally small increase in the
relative turbulence index. The prisms also, although to a lesser extent, increase the
oxygenation of the water. The prisms monitored in 2021 are well integrated into the river
channel. It was not found that they were washed out as a result of river water erosion.
Repeated monitoring shows that the prisms after some time adapt to the fluvial conditions
modified by their presence and acquire natural features. It manifests itself in the
differentiation of the granulometric composition of the prism material, mainly an increase in
the share of fine sand and clay fractions. This does not worsen the prism spawning properties,
but favors their colonization by aquatic vegetation, as shown by the comparison of the
monitoring of Habitat 3260 in 20202 and 2021.

The monitoring team upholds the opinion expressed in 2020 that in terms of the methodology
of Habitat assessment 3260 in the Polish NW conditions, the forms without water-crowfoots
(Ranunculion fluitantis) in the upper parts of the river basin systems should be considered as
the initial form. The authors of the report believe that the next stages of the monitoring of the
condition of Habitat 3260 should be envisaged, ideally for all sites from 2020 along with new
sites introduced in 2021.
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The great potential of two opposite-leaved pondweed (Groenlandia densa) reintroduction
sites monitored in 2021 was indicated (sites: 28 A Stara Radew and 33 Biegata Drzensko).
Monitoring of the positions and conditions of the habitat should be continued, mainly due to
the still insufficient recognition of species preferences and the possibility of the plant adapting
to the observed climate changes.

It is necessary to introduce requirements and procedures for water discharge from the
Rosnowskie reservoir to the Stara Radew river.

Site 34 of Dreznianka Lubowo with a sequence of three piles should be inspected for potential
spontaneous colonization from the site located above, where the good condition of the
Groenlandia densa population was found in 2020.

It is recommended to continue searching for habitats and sites being potentially favourable to
the plant, which is relevant to preserve the still minor population of this species in Poland.
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15. Zalacznik

Dokumentacja fotograficzna z monitoringu

Fot. 37. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gore od mostu — koryto rzeki i pryzma przed mostem
fot. G. Szpikowska, 3.08.2021

W . ’

£ p L .\, \
Fot. 38. Stanowisko 5C Drawa Drawsko park w gore od mostu — pomiary w profilu poprzecznym
pryzmy, fot. R. Piotrowicz 3.08.2021
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Fot 39. Stanowisko 13B Drawa Sucha‘W doIe rzekl kartowaniei_edliska 3260
fot. G. Szpikowska, 3.08.2021

a : : A i 2/ /U SR
Fot. 40. StanOW|sko 13B Drawa Sucha w dole rzekl kartowanle siedliska 3260 i pomlary
hydrometryczne, fot. G. Szpikowska, 3.08.2021

126



. : ¢ : . -,';,q{x _g‘;&. : —4 = T = :
Fot. 41. Stanowisko 14 Drawa ujscie Ptocicznej — pomiary w korycie rzeki w obrgbie pryzmy
fot. G. Szpikowska, 3.08.2021
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Fot. 42. Stanowisko 14 Drawa ujscie Ptocicznej — pomiary w korycie rzeki w obregbie pryzmy; pomiar

powyzej zwalonego drzewa zmieniajgcego morfodynamike przeptywu i warunki siedliskowe,
fot. R. Piotrowicz, 3.08.2021

>
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Fot. 43. Stanowisko 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — pomiary w profilu poprzecznym pryzmy
fot. G. Szpikowska, 3.08.2021

2

i

Fot. 44. Stanowiso 21A Korytnica Jazwiny w dole rzeki — wplyw powalonego drzewa na zmiang
warunkow przeptywu, akumulacji materiatu i warunkéw siedliskowych,
fot. R. Piotrowicz, 3.08.2021
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Fot. 46. Stanowisko 22 Korytnica Bogdanka — widok pryzmy i plosa przed pryzma
fot. R. Piotrowicz, 3.08.2021
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Fot. 48. Stanowisko 23 Ptociczna Jaw1zyn — W|dok koryta i pryzmy, fot. J. Szpikowski 3.08.2021
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Fot. 49. Stanowisko 27 Radew Lubowo — pomiar przeptywu w profilu poprzeczny koryta w obrebie
pryzmy, fot. G. Szpikowska 2.08.2021

ol 4 ;
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targ pryzme tarliskowa,
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Fot. 50. Stanowisko 27 Radew Lubowo — widok na koryta przed mostem i s
fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

¥ - .

131



Fot. 51. Stanowisko 28A Stara Radew ponizej mostu — stanowisko reintrodukcji rdestniczki ponizej
mostu, dno kamieniste pozbawione drobnoziarnistych osadow, fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

tanowisko 28A Stara Radew ponizej mostu — kartowanie koryta rzeki
fot. R. Piotrowicz 2.08.2021

Fot. 52. S
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Fot. 54. Stanowisko 9 Chociel K¢piste — pomiary w korycie rzeki w obrgbie pryzmy,
fot. R. Piotrowicz 2.08.2021
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Fot. 55. Stanowisko 33 Biegata Drzenisko — ujscie potoku ze stanowiskami rdestniczki do Biealy,
fot. R. Piotrowicz 4.08.2021

”
o

Fot. 56. Stanowisko 33 Biegata Drzensko — widok cieku ze stanowiskami rdestniczki w dnie zrodliska
Biegaly, fot. R. Piotrowicz 4.08.2021
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Fot. 58. Stanowisko 34A Dreznianka Lubowo — odtzony uktad bystrze — ploso,
J. Szpikowski 4.08.2021
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Arkusze i obliczenia przeplywu na stanowiskach monitoringu

Q 0,699 m®s™!

Powierzchnia przekroju F
Szerokos¢ koryta B
Gtebokos¢ srednia hp,

Gtebokos¢ maksymalna hpax "

Predkos¢ srednia
Predkos¢ maksymalna

3,715 m?
8,00 m
0,46 m
0,63 m
0,19 ms”'
0,28 ms”!
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Rzeka: Drawa Profil: Drawsko Park Stanowisko 5C
Data pomiaru: 2021.08.03 Stan wody:
Godzina pomiaru: 9.30 Wspotczynnik ¢ 0,8
Wspotczynnik ¢ 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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o -3 o k] o H £ b s b ] ] )
© = = b 2 o S <4 < <4 <4 <4 N
o =z L) o [) o 7] o o o o o o
h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] (] [ [msY | ms? | ms? | [ms? | [msT] | [m’s™)
0,0 0,00
1,0 1 0,22 1 0,11 0,110 0,110 0,00 0,03 0,02 0,01 0,001
2,0 2 0,44 1 0,33 0,330 0,440 0,15 0,21 0,18 0,10 0,032
3,0 3 0,47 1 0,46 0,455 0,785 0,17 0,24 0,21 0,19 0,088
4,0 4 0,54 1 0,51 0,505 0,960 0,09 0,26 0,18 0,19 0,096
5,0 5 0,58 1 0,56 0,560 1,065 0,18 0,28 0,23 0,20 0,113
6,0 6 0,55 1 0,57 0,565 1,125 0,18 0,28 0,23 0,23 0,130
7,0 7 0,60 1 0,58 0,575 1,140 0,20 0,23 0,22 0,22 0,128
8,0 8 0,63 1 0,62 0,615 1,190 0,17 0,12 0,15 0,18 0,111
9,0 9 0,66 1 0,65 0,645 1,260 0,04 0,08 0,06 0,10 0,066
10,0 10 0,65 1 0,66 0,655 1,300 0,05 0,07 0,06 0,06 0,039
11,0 1 0,47 1 0,56 0,560 1,215 0,05 0,00 0,03 0,04 0,024
12,0 12 0,19 1 0,33 0,330 0,890 0,07 0,07 0,05 0,016
12,4 13 0,00 0,4 0,10 0,038 0,368 0,00 0,06 0,002
Przekroéj poprzeczny koryta
14 12 10 8 6 4
“\ 0,00
\ / 0,10
\ / 0,20
0,30 E
AN / 2
\ 040 §
4 050 8
\ N 2
W 0e0 &
0,70
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Rzeka: Drawa Profil: Ujscie Suchej Stanowisko 13B
Data pomiaru: 2021.08.03 Stan wody:
Godzina pomiaru: 16.30 Wspdtczynnik ¢ 0,8
Wspédtczynnik ¢ 0,5 woda przy brzegu nie plynie (zarastanie, przekréj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] m] | [msY | ms? | ms?Y | [ms? | [ms? | [m®s”)
0,0 0 0,00
2,0 1 0,30 2 0,15 0,300 0,300 0,15 0,47 0,31 0,25 0,074
4,0 2 0,76 2 0,53 1,060 1,360 0,52 0,90 0,71 0,51 0,541
6,0 3 0,92 2 0,84 1,680 2,740 0,60 0,84 0,72 0,72 1,201
8,0 4 0,72 2 0,82 1,640 3,320 0,72 0,90 0,81 0,77 1,255
10,0 5 0,65 2 0,69 1,370 3,010 0,62 0,88 0,75 0,78 1,069
12,0 6 0,54 2 0,60 1,190 2,560 0,43 0,59 0,51 0,63 0,750
14,0 7 0,50 2 0,52 1,040 2,230 0,30 0,36 0,33 0,42 0,437
16,0 8 0,32 2 0,41 0,820 1,860 0,11 0,17 0,14 0,24 0,193
18,0 9 0,27 2 0,30 0,590 1,410 0,06 0,10 0,08 0,11 0,065
18,9 10 0,00 0,9 0,14 0,122 0,712 0,00 0,06 0,008
Przekrdj poprzeczny koryta
20 R 18 16 14 12 10 8 6 4 2
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\ // 0,20
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\\ // 070 %
\ / 0,80
0,90
1,00
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Q 5,519 m’s
Powierzchnia przekroju F 9,100 m?
Szerokosé koryta B " 16,00 m
Glebokosé srednia hy, 0,57 m
Glebokosé maksymalna hpax " 0,92 m
Predkosé srednia 0,61 ms”
Predkos¢ maksymalna 0,90 m s’
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Rzeka: Drawa Profil: Ujécie Ptocicznej Stanowisko14
Data pomiaru: 2021.08.03 Stan wody:
Godzina pomiaru: 18.00 Wspdétczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢: 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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[m] [m] [m] [m] [m’] [ | [ms" | msY | ms? | [ms?] | [ms?] | [m®s7)
0,0 0 0,00
2,0 1 1,20 2 0,60 1,200 1,200 0,37 0,41 0,39 0,31 0,374
4,0 2 0,81 2 1,01 2,010 3,210 0,43 0,44 0,44 0,41 0,829
6,0 3 0,85 2 0,83 1,660 3,670 0,48 0,46 0,47 0,45 0,751
8,0 4 0,92 2 0,89 1,770 3,430 0,39 0,57 0,48 0,48 0,841
10,0 5 0,77 2 0,85 1,690 3,460 0,54 0,60 0,57 0,53 0,887
12,0 6 0,78 2 0,78 1,550 3,240 0,43 0,58 0,51 0,54 0,833
14,0 7 0,68 2 0,73 1,460 3,010 0,37 0,57 0,47 0,49 0,712
16,0 8 0,50 2 0,59 1,180 2,640 0,21 0,45 0,33 0,40 0,472
18,0 9 0,35 2 0,43 0,850 2,030 0,19 0,20 0,20 0,26 0,223
20,0 10 0,10 2 0,23 0,450 1,300 0,02 0,02 0,11 0,048
20,2 1 0,00 0,2 0,05 0,010 0,460 0,00 0,02 0,000
Przekroéj poprzeczny koryta
25 20 15 10 5
‘\ 0,00
~ 1
040 —
\\ // 060 %
- 8
\/ \ / 080 §
\ / 10
g 1.20
140

Q 5,700 m®s™!

Powierzchnia przekroju F

Szerokos¢ koryta B
Gtebokos¢ srednia hp,

Gtebokos¢ maksymalna hpax

Predkos¢ srednia
Predkos¢ maksymalna

12,520 m?
16,00 m
0,78 m
1,20 m
0,46 ms™
0,60 ms”’
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Rzeka: Korytnica Profil: Jazwiny dot Stanowisko 21A
Data pomiaru: 2021.08.03 Stan wody:
Godzina pomiaru: 12.00 Wspodtczynnik ¢ 0,8
Wspédtczynnik ¢ 0,5 woda przy brzegu nie plynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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[m] [m] [m] [m] [m’] (] | (ms? | ms?) | [ms? | [ms?] | [ms] | [m’s™)
0,0 0,00
1,0 1 0,20 1 0,10 0,100 0,100 0,21 0,21 0,17 0,017
2,0 2 0,40 1 0,30 0,300 0,400 0,27 0,29 0,28 0,25 0,074
3,0 3 0,42 1 0,41 0,410 0,710 0,27 0,29 0,28 0,28 0,115
4,0 4 0,42 1 0,42 0,420 0,830 0,27 0,30 0,29 0,28 0,119
5,0 5 0,41 1 0,42 0,415 0,835 0,28 0,30 0,29 0,29 0,119
6,0 6 0,42 1 0,42 0,415 0,830 0,27 0,30 0,29 0,29 0,119
7,0 7 0,45 1 0,44 0,435 0,850 0,27 0,30 0,29 0,29 0,124
8,0 8 0,44 1 0,45 0,445 0,880 0,28 0,30 0,29 0,29 0,128
9,0 9 0,38 1 0,41 0,410 0,855 0,26 0,29 0,28 0,28 0,116
10,0 10 0,30 1 0,34 0,340 0,750 0,26 0,28 0,27 0,27 0,093
11,0 1 0,17 1 0,24 0,235 0,575 0,27 0,27 0,27 0,063
12,0 12 0,05 1 0,11 0,110 0,345 0,00 0,00 0,14 0,015
12,2 13 0,00 0,2 0,03 0,005 0,115 0,00 0,00 0,000
Przekrdj poprzeczny koryta
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Powierzchnia przekroju F

Q 0,814 m®s™!

2,940 m?

Szerokos¢ koryta B
Gtebokos¢ srednia hy,

Glebokos¢ maksymalna hmax

Predkos¢ srednia
Predkos¢ maksymalna

8,00 m
0,37 m
0,45 m
0,28 m s’
0,30 ms’
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Rzeka: Korytnica Profil: Bogdanka Stanowisko 22
Data pomiaru: 2021.08.03 Stan wody:
Godzina pomiaru: 13.00 Wspdétczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢: 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] [m] | [ms" | msY | [ms? | [ms? | [ms?] | [m®s™)
0,0 0 0,00
1,0 1 0,08 1 0,04 0,040 0,040 0,56 0,56 0,45 0,018
2,0 2 0,15 1 0,12 0,115 0,155 1,30 1,30 0,93 0,107
3,0 3 0,21 1 0,18 0,180 0,295 0,71 0,95 0,83 1,07 0,192
4,0 4 0,20 1 0,21 0,205 0,385 1,66 1,66 1,25 0,255
5,0 5 0,21 1 0,21 0,205 0,410 0,94 0,96 0,95 1,31 0,268
6,0 6 0,14 1 0,18 0,175 0,380 0,54 0,54 0,75 0,130
7,0 7 0,15 1 0,15 0,145 0,320 0,35 0,35 0,45 0,065
7,9 8 0,00 0,9 0,08 0,068 0,213 0,00 0,28 0,019
Przekroéj poprzeczny koryta
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Powierzchnia przekroju F

Szerokos¢ koryta B
Gtebokos¢ srednia hp,

Glebokos¢é maksymalna hpax

Predkosé srednia
Predkos¢ maksymalna

1,133 m?
7,90 m
0,14 m
0,21 m
0,93 ms"!
1,66 ms”
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Rzeka: Ptociczna Profil: Jadwizyn Stanowisko 23
Data pomiaru: 2021.08.03 Stan wody:
Godzina pomiaru: 20.00 Wspotczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢: 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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[m] [m] [m] [m] [m’] [m] | [ms? | [ms? | [ms¥ | [ms?Y | [ms?] | [m®s™]
0 0
0,5 1 0,06 0,5 0,03 0,015 0,015 0,72 0,72 0,58 0,009
1,0 2 0,06 0,5 0,06 0,030 0,045 0,60 0,60 0,66 0,020
1,5 3 0,05 0,5 0,06 0,028 0,058 0,32 0,32 0,46 0,013
2,0 4 0,02 0,5 0,04 0,018 0,045 0,00 0,00 0,16 0,003
2,1 5 0,00 0,1 0,01 0,001 0,019 0,00 0,00 0,000
Przekroj poprzeczny koryta
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Powierzchnia przekroju F 0,091 m?
Szerokos¢ koryta B 210 m
Glebokosc srednia hy, 0,04 m
Glebokos¢ maksymalna hpax " 0,06 m
Predkosé srednia 048 ms’'
Predkos¢ maksymalna 0,72m s
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Rzeka: Radew Profil: Lubowo Stanowisko 27
Data pomiaru: 2021.08.02 Stan wody:
Godzina pomiaru: 14.00 Wspdtczynnik ¢ 0,8
Wspédtczynnik ¢: 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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[m] [m] [m] [m] [m’] ] | [ms? | [ms? | [msY | [ms? | [ms?] | [m’s™]
0 0
0,5 1 0,08 0,5 0,04 0,020 0,020 0,03 0,03 0,02 0,000
1,0 2 0,14 0,5 0,11 0,055 0,075 0,16 0,16 0,10 0,005
1,5 3 0,19 0,5 0,17 0,083 0,138 0,06 0,06 0,11 0,009
2,0 4 0,21 0,5 0,20 0,100 0,183 0,14 0,16 0,15 0,11 0,011
2,5 5 0,20 0,5 0,21 0,103 0,203 0,46 0,46 0,31 0,031
3,0 6 0,21 0,5 0,21 0,103 0,205 0,35 0,50 0,43 0,44 0,045
3,5 7 0,19 0,5 0,20 0,100 0,203 0,67 0,67 0,55 0,055
4,0 8 0,16 0,5 0,18 0,088 0,188 0,57 0,57 0,62 0,054
4,5 9 0,18 0,5 0,17 0,085 0,173 0,77 0,77 0,67 0,057
5,0 10 0,19 0,5 0,19 0,093 0,178 0,42 0,42 0,60 0,055
5,5 1" 0,22 0,5 0,18 0,090 0,145 0,40 0,10 0,25 0,34 0,030
6,0 12 0,26 0,5 0,23 0,113 0,195 0,54 0,82 0,68 0,47 0,052
6,5 13 0,22 0,5 0,22 0,108 0,208 0,61 0,80 0,71 0,69 0,074
7,0 14 0,19 0,5 0,20 0,098 0,200 0,70 0,70 0,70 0,068
7,5 15 0,24 0,5 0,23 0,113 0,215 0,39 0,66 0,53 0,61 0,069
8,0 16 0,19 0,5 0,19 0,095 0,195 0,27 0,27 0,40 0,038
8,5 17 0,15 0,5 0,16 0,078 0,165 0,30 0,30 0,29 0,022
9,0 18 0,09 0,5 0,14 0,068 0,153 0,24 0,24 0,27 0,018
9,1 19 0,00 0,1 0,10 0,010 0,102 0,00 0,19 0,002
Przekrdj poprzeczny koryta
10,0 9,0 80 70 6,0 50 40 30 20 1.0 0,0

0,00

/ 0,15

0,20

gltebokos¢ [m]

025

~—
WAL

030

Q 0,697 m®s™

Powierzchnia przekroju F 1,597 m?
Szerokos¢ koryta B 9,10 m
Gtebokosé srednia hp, 0,18 m
Glebokosé maksymalna hpx 0,26 m
Predkos¢ srednia 044 ms’
Predkosé maksymalna 0,82 ms’
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Rzeka: Stara Radew Profil: Dalej od mostu Stanowisko 28A
Data pomiaru: 2021.08.02 Stan wody:
Godzina pomiaru: 12 Wspotczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢: 0,5 woda przy brzegu nie plynie (zarastanie, przekréj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] (M | [ms?Y | [ms?) | [ms¥ | [ms?Y | [ms?] | [m’s™]
0 0
0,5 1 0,10 0,5 0,05 0,025 0,025 0,22 0,22 0,18 0,004
1,0 2 0,15 0,5 0,13 0,063 0,088 0,43 0,43 0,33 0,020
1,5 3 0,18 0,5 0,17 0,083 0,145 0,55 0,55 0,49 0,040
2,0 4 0,14 0,5 0,16 0,080 0,163 0,44 0,44 0,50 0,040
2,5 5 0,19 0,5 0,17 0,083 0,163 0,44 0,44 0,44 0,036
3,0 6 0,16 0,5 0,18 0,088 0,170 0,36 0,36 0,40 0,035
3,5 7 0,17 0,5 0,17 0,083 0,170 0,29 0,29 0,33 0,027
4,0 8 0,15 0,5 0,16 0,080 0,163 0,31 0,31 0,30 0,024
4,5 9 0,12 0,5 0,14 0,068 0,148 0,40 0,40 0,36 0,024
5,0 10 0,09 0,5 0,11 0,053 0,120 0,49 0,49 0,45 0,023
55 11 0,08 0,5 0,12 0,058 0,120 0,16 0,16 0,33 0,019
6,0 12 0,08 0,5 0,08 0,040 0,098 0,12 0,12 0,14 0,006
6,5 13 0,00 0,5 0,04 0,020 0,060 0,00 0,00 0,10 0,002
Przekroj poprzeczny koryta
70 6,0 50 40 30 20 10 0,0
& 0,00
\\ / 0,02
\ / 0,04
AW 7 006
V¢\ ~/ 008 %
~_ Vi 010 '3
< — 012 §
~_ VAN & o g
~—NN_7 7
A g 0,18
0,20
3 -1
Q 0,300 m”s
Powierzchnia przekroju F 0,820 m?
Szerokos¢ koryta B 6,50 m
Gtebokosé srednia hy, 0,13 m
Gltebokos¢é maksymalna hpax 0,19 m
Predkos¢ srednia 037 ms’
Predkosé maksymalna 0,55 ms"
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Rzeka: Chciel Profil: Kepiste Stanowisko 9
Data pomiaru: 2021.08.02 Stan wody:
Godzina pomiaru: 11.00 Wspétczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢: 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekréj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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3 . 2 B 2 ) 5 < j<g j<g < j<g N
o = [Y] o [U] o (7} o o o o o o
h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] m] | msY | msY | ms?) | (ms? | ms?H | [m®s™
0 0
0,5 1 0,07 0,5 0,04 0,018 0,018 0,33 0,33 0,26 0,005
1,0 2 0,13 0,5 0,10 0,050 0,068 0,44 0,44 0,39 0,019
1,5 3 0,12 0,5 0,13 0,063 0,113 0,55 0,55 0,50 0,031
2,0 4 0,14 0,5 0,13 0,065 0,128 0,55 0,55 0,55 0,036
2,5 5 0,17 0,5 0,16 0,078 0,143 0,55 0,55 0,55 0,043
3,0 6 0,18 0,5 0,18 0,088 0,165 0,69 0,69 0,62 0,054
3,5 7 0,20 0,5 0,19 0,095 0,183 0,52 0,52 0,61 0,057
4,0 8 0,22 0,5 0,21 0,105 0,200 0,51 0,72 0,62 0,57 0,060
4,5 9 0,22 0,5 0,22 0,110 0,215 0,18 0,65 0,42 0,52 0,057
5,0 10 0,26 0,5 0,24 0,120 0,230 0,26 0,32 0,29 0,35 0,042
55 11 0,27 0,5 0,20 0,100 0,150 0,64 0,74 0,69 0,49 0,049
6,0 12 0,25 0,5 0,19 0,093 0,155 0,58 0,75 0,67 0,68 0,063
6,5 13 0,28 0,5 0,21 0,105 0,170 0,40 0,69 0,55 0,61 0,064
7,0 14 0,25 0,5 0,21 0,105 0,183 0,38 0,68 0,53 0,54 0,056
7,5 15 0,32 0,5 0,25 0,125 0,213 0,34 0,36 0,35 0,44 0,055
8,0 16 0,27 0,5 0,24 0,118 0,213 0,24 0,31 0,28 0,31 0,037
8,5 17 0,22 0,5 0,22 0,110 0,215 0,14 0,23 0,19 0,23 0,025
9,0 18 0,04 0,5 0,13 0,065 0,175 0,05 0,05 0,12 0,008
9,2 19 0,00 0,2 0,13 0,026 0,146 0,00 0,04 0,001
Przekrdj poprzeczny koryta
10,0 90 80 70 6,0 50 40 30 20 10 0,0
¢\ 0,00
\ / 0,05
0,10
015 o
\ ‘/0—/ 3
X " g
Qo
° . kg

Q 0,761
Powierzchnia przekroju F
Szerokos¢ koryta B
Gtebokos¢ srednia hy,

Gtebokos¢ maksymalna hpax "

Predkos¢ srednia
Predkos¢ maksymalna

m® s

1,636 m?
9,20 m
0,18 m
0,32 m
0,47 m s’
0,75ms"
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Rzeka: Dreznianka LubowdProfil: Lubowo dolny Stanowisko 34A

Data pomiaru: 2021.08.04 Stan wody:
Godzina pomiaru: 15.00 Wspotczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢ 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)

0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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[m] [m] [m] [m] [m’] M | [ms?) | [ms? | ms? | [ms?) | [ms?] | [m®s™]
0 0
0,5 1 0,05 0,5 0,03 0,013 0,013 0,19 0,19 0,15 0,002
1,0 2 0,08 0,5 0,07 0,033 0,045 0,51 0,51 0,35 0,011
1,5 3 0,08 0,5 0,08 0,040 0,073 0,45 0,45 0,48 0,019
2,0 4 0,08 0,5 0,08 0,040 0,080 0,50 0,50 0,48 0,019
2,5 5 0,08 0,5 0,08 0,040 0,080 0,39 0,39 0,45 0,018
3,0 6 0,07 0,5 0,08 0,038 0,078 0,31 0,31 0,35 0,013
3,5 7 0,05 0,5 0,06 0,030 0,068 0,37 0,37 0,34 0,010
4,0 8 0,10 0,5 0,08 0,038 0,068 0,25 0,25 0,31 0,012
4,5 9 0,04 0,5 0,07 0,035 0,073 0,02 0,02 0,14 0,005
4,7 10 0,00 0,2 0,02 0,004 0,039 0,00 0,02 0,000
Przekrdj poprzeczny koryta
50 45 40 35 30 25 20 15 10 05 0,0

/
N
L 4
L 3
gtebokos$¢ [m]

Q 0,109 m®s™

Powierzchnia przekroju F 0,309 m?
Szerokos¢ koryta B 4,70 m
Glebokosc srednia hy, 0,07 m
Glebokos¢ maksymalna hpax 0,10 m
Predkos¢ srednia 0,35 m s’
Predkos¢ maksymalna 0,51 m s’
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Rzeka: Biegata 8 Profil: Biegata Stanowisko 33
Data pomiaru: 2021.08.04 Stan wody:
Godzina pomiaru: 17.00 Wspdétczynnik ¢ 0,8
Wspdtczynnik ¢ 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
=
©
z = )
S g N
5 S x
®» 2 w
o o — o w <
2 =] £ > o <
§ 2 8 N S E) .
® H x » A H 3 (<]
3 o < = a o <
s > 3 x £
> £ o © a - H 3 2
> — c
5 £ 3 s n < < < < 8 8 e
2 g i ] - R x x x S 5 B
o o = 5 8 ~ < © ] ] «
o > £ " c 2 S S > = = N
o = N1 © 0 < s C) C) =) w X o
2 5 2 3 2 S 8 3 3 3 3 2 3
o £ = o = o o o o o ] o 2
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h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] [M] | ms" | ms? | [ms? | [ms?] | [ms) | [m®sT)
0,0 0,00
0,5 0,05 0,5 0,03 0,013 0,013 0,55 0,55 0,44 0,006
0,7 1 0,04 0,2 0,05 0,009 0,009 0,00 0,00 0,44 0,004
0,7 0,00 0 0,02 0,000 0,000 0,00 0,00 0,000
Przekroéj poprzeczny koryta
1 1 1 1 0 0 0
7 0.0
0.0
0.0 E
2
\‘ 0.0%
005
\ / o
4 0.0

o
o

Q 0,004 m®s™’

Powierzchnia przekroju F 0,022 m?
Szerokos¢ koryta B 0,7 m
Glebokos¢ srednia hy, 0,03 m
Glebokos¢é maksymalna hyx 0,05 m
Predkos¢ srednia 0,18 m s
Predkos¢ maksymalna 0,00 m s
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Rzeka: Dreznianka LubowdProfil: Lubowo $rodek Stanowisko 34B

Data pomiaru: 2021.08.02 Stan wody:
Godzina pomiaru: 17.00 Wspotczynnik ¢ 0,8
Wspétczynnik ¢ 0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekrdj nieczynny)

0,7 brzeg ptaski i wyréwnany
0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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[m] [m] [m] [m] [m’] m] | [ms?) | [ms? | ms? | [ms?) | [ms?] | [m®s™]
0 0 0,5
0,5 1 0,13 0,5 0,07 0,033 0,033 0,20 0,20 0,16 0,005
1,0 2 0,14 0,5 0,14 0,068 0,100 0,22 0,22 0,21 0,014
1,5 3 0,14 0,5 0,14 0,070 0,138 0,15 0,15 0,19 0,013
2,0 4 0,12 0,5 0,13 0,065 0,135 0,30 0,30 0,23 0,015
2,5 5 0,10 0,5 0,11 0,055 0,120 0,16 0,16 0,23 0,013
3,0 6 0,10 0,5 0,10 0,050 0,105 0,29 0,29 0,23 0,011
3,5 7 0,10 0,5 0,10 0,050 0,100 0,25 0,25 0,27 0,014
4,0 8 0,10 0,5 0,10 0,050 0,100 0,21 0,21 0,23 0,012
4,5 9 0,03 0,5 0,07 0,033 0,083 0,00 0,00 0,11 0,003
4,6 10 0,00 0,1 0,00 0,00 0,000
Przekrdj poprzeczny koryta
50 45 40 35 30 25 20 15 10 05 0,0
“\ 0,00
\ / 0,02
\ / 0,04
\ / 0,06 E
Q
\ / 0,08 §
\ ——— * * 010 8
\ // o012 g
+ + 014
0,16
3 -1
Q 0,099 m’s
Powierzchnia przekroju F 0,473 m?
Szerokos¢ koryta B " 4,60 m
Glebokosc srednia hy, 0,10 m
Glebokos¢ maksymalna hpax " 0,14 m
Predkos¢ srednia 0,21 m s’
Predkos¢ maksymalna 0,30 m s’
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Rzeka:

Dreznianka LubowdProfil:

Lubowo goérny

Data pomiaru:

2021.08.04 Stan wody:

Godzina pomiaru: 18.30

Wspdtczynnik ¢

0,8

Wspétczynnik ¢:

Stanowisko 34C

0,5 woda przy brzegu nie ptynie (zarastanie, przekréj nieczynny)
0,7 brzeg ptaski i wyréwnany

0,8 naturalny spadek brzegu (glina, piasek, zwir)
0,9 brzeg wytozony deskami, betonem, duze nachylenie, wyréwnany
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° ° = B 8 5 ~ < © o ) ©
o > £ I c 2 S ; : = = N
2 £ 3 ] 3 5 z o o 9 o o s
3 2 g 2 g 8 g | % 3 g 2 3 2
> o ] > ] o © = = ™ < = -3
o - -1 o o s £ -] k-] k-] -] k-] o
3 L 2 T 2 ) 5 < j<g <4 < <g N
o =z [ o [C) o 7] o o o o o o
h b hg f AF Vh Vs
[m] [m] [m] [m] [m’] m] | [ms? | ms¥ | [ms?) | [ms? | [ms? | [m’s™]
0 0,05 0,5
0,5 1 0,10 0,5 0,08 0,038 0,038 0,23 0,23 0,18 0,007
1,0 2 0,10 0,5 0,10 0,050 0,088 0,27 0,27 0,25 0,013
1,5 3 0,10 0,5 0,10 0,050 0,100 0,23 0,23 0,25 0,013
2,0 4 0,10 0,5 0,10 0,050 0,100 0,30 0,30 0,27 0,013
2,5 5 0,10 0,5 0,10 0,050 0,100 0,29 0,29 0,30 0,015
3,0 6 0,11 0,5 0,11 0,053 0,103 0,31 0,31 0,30 0,016
3,5 7 0,11 0,5 0,11 0,055 0,108 0,23 0,23 0,27 0,015
4,0 8 0,05 0,5 0,08 0,040 0,095 0,04 0,04 0,14 0,005
4,1 9 0,00 0,1 0,03 0,003 0,043 0,00 0,03 0,000
Przekrdj poprzeczny koryta
45 4,0 35 30 25 20 15 1.0 05 0,0
T 0,00
\ 0,02
\ 0,04 —
3
/ 0,06 %
N\ /.. 2
0,08 %
AN e 1
M + + + —4 010 5
012
014

Q 0,096 m®s™

Powierzchnia przekroju F 0,388 m?
Szerokos¢ koryta B 4,10 m
Gtebokos¢ srednia hy, 0,09 m
Glebokos¢ maksymalna hpyax 0,11 m
Predkosé srednia 0,25ms’
Predkosé maksymalna 0,31 ms"
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